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Forord

Ungdomsbrottslighetens omfattning och utveckling ar en aterkommande
fraga i samhaillsdebatten. Det 4r valkant att manga ungdomsbrott begas
utan att de upptiacks och polisanmals. Detsamma giller 4ven ungdomars
utsatthet for brott. Sjalvdeklarationsundersokningar dr darfor en virdefull
kalla till kunskap bade om ungdomsbrottslighetens omfattning, karaktar
och utveckling, och om ungdomars utsatthet for brott.

Det overgripande syftet med Skolundersokningen om brott (SUB) ar att
beskriva hur vanligt det dr att elever i arskurs nio uppger att de utsatts for
vissa typer av brott, samt hur vanligt det 4r att de deltagit i olika typer av
brott eller andra riskbeteenden.

Syftet med denna tekniska rapport ar att ge en mer utforlig beskrivning av
undersokningens genomforande och innehall. Malgrupp for den tekniska
rapporten ar ldsare med specialintresse for de metodologiska aspekterna
av undersokningen. Rapportens forfattare ar Anna Frenzel, utredare pa
Bra.

Bra vill rikta ett stort tack till alla rektorer och larare som hjilpt oss att
genomfora undersokningen och sjilvfallet ocksa till alla elever som delgett
oss sina erfarenheter.

Stockholm i december 2016

Erik Wennerstrom
Generaldirektor Thomas Huitfeldt
Tillforordnad enhetschef
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Inledning

Sedan 1995 har det i Sverige genomforts dterkommande riksrepresentativa
skolundersokningar dar elever i arskurs nio anonymt fatt besvara fragor
om deras erfarenheter inom en rad olika omraden, bland annat utsatthet
for brott samt delaktighet i brott och andra riskbeteenden (till exempel
skolk).

De forsta tva aren (1995 och 1997) genomfordes undersokningen vid
kriminologiska institutionen vid Stockholms universitet. Mellan ar 1999
och 2011 genomfordes undersokningen vid Bras enhet for forskning och
utveckling. Eftersom undersokningen ar en periodiskt aterkommande
statistisk undersokning, har Bra direfter beslutat att undersokningen ska
forvaltas och produceras av Enheten for statistiska undersokningar.

Undersokningen genomfordes vartannat ar mellan 1995 och 2005, och
darefter vart tredje ar fram till 2011. Den senaste datainsamlingen, som
huvudrapporten baseras pa, gjordes i december 2015.

Det 6vergripande syftet med undersoknignen ar att beskriva hur vanligt
det dr att ungdomar uppger sig ha utsatts for vissa typer av brott, eller
ha deltagit i brott eller andra riskbeteenden. Denna typ av sjalvdekla-
rationsundersokningar ar en viktig killa till kunskap om ungdoms-
brottslighetens omfattning och karaktar. Med hjalp av sjdlvdeklara-
tionsundersokningar har man maojlighet att fa en bild av den brottslighet
som inte registreras. Sedan metoden introducerades i USA i slutet av
1940-talet och i Sverige i borjan av 1960-talet har den frekvent anvints
for att prova hypoteser om varfor ungdomar begar brottsliga handlingar
och ibland for att studera trender i brottsligheten.! Med hjalp av sjalv-
deklarationsundersokningar har man mojlighet att utveckla och forbattra
olika forklaringsmodeller till varfor ungdomar begar brottsliga handlingar.
Detta i sin tur gor det mojligt att arbeta fram mer effektiva forebyggande
atgarder. Datamaterialet fran respektive argang av Skolundersokningen
om brott dr tillgangligt for forskning och for bestillning av special-
anpassad statistik.

Denna rapport beskriver hur den senaste skolundersokningen genomforts
samt hur enkiten fordndrats mellan datainsamlingen 2011 och 2015. For
jamforelser med tidigare ars enkater hanvisas till respektive ars tekniska
rapport.

' Se till exempel Salmi (2009) och Balvig (2011).
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Undersokningen i korthet

Population: Elever i arskurs nio vid kommunala och fristaende skolor
1 Sverige.

Frageomrdden: Utsatthet for brott, delaktighet i brott och andra
riskbeteenden, attityder till brott, relation till familj och kompisar,
fritidsintressen m.m.

Periodicitet: Undersokningen genomfordes vartannat ar under
perioden 1995-20085, och darefter vart tredje ar fram till 2011.
Den senaste insamlingen skedde i december 2015.

Urvalsram: 1 681 skolenheter fran Skolregistret (SCB).
Urvalsstorlek: 330 skolor.

Antal medverkande elever (n): 4 659 elever.
Datainsamlingsmetod: Pappersenkiter distribuerade av larare.

Datainsamlingsperiod: December 2015 — januari 2016.
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Undersokningens utformning

Infor arets datainsamling undersoktes mojligheten att ga over till att an-
vanda webbenkait istdllet for pappersenkat. Utover detta har enkiten dven
genomgdtt en revidering med efterfoljande expertgranskning och kognitivt
test hos Statistiska centralbyran (SCB).

Webbenkit kontra pappersenkit

Moijligheten att anvanda webbenkat istallet for pappersenkat undersoktes,
for att minska den administration som ar forknippad med pappersenka-
ter dels eftersom dessa medfor kostnader, dels i syfte att underlatta for
skolorna. En overgang till webbenkater far dock inte medfora en risk for
minskad anonymitet eller ett andrat svarsmonster bland eleverna.

En genomgang av forskning som undersokt eventuella skillnader i svars-
monster mellan webbenkit och pappersenkit visar att svarsmonstren ge-
nerellt sett inte skiljer sig at.> Daremot visar flera av studierna att det finns
en risk att elevernas anonymitet forsvagas nar de ska sitta i en datorsal
for att besvara en webbenkit. Dels kan eleverna som sitter bakom se hur
de framfor svarar, dels riskerar datorerna pa samma rad att sta for nara
varandra, si att eleverna ser vad de som sitter bredvid svarar. Detta ar
ldttare att undvika om eleverna far svara pa en pappersenkait, eftersom de
da lattare kan dolja enkdten medan de svarar. Om eleverna inte kan svara
utan att andra ser svaren kan inte den utlovade anonymiteten sikerstillas.
D3 okar ocksa risken for en minskad svarsfrekvens, liksom for mer till-
rattalagda och socialt 6nskvirda svar pa fragorna i enkiten.’

Utover dessa aspekter maste skolorna dven ha de tekniska l6sningar som
krivs for att kunna genomféra webbenkiter. Aven om det finns uppen-
bara fordelar med webbenkiter, kan man inte bortse fran det extra arbete
en Overgang till webbenkaiter riskerar att medfora for lararna i skolorna,
vilket i sin tur riskerar att minska svarsfrekvensen. Om alla elever skulle
ha tillgang till en egen dator vore det troligtvis inget problem, men med
tanke pa att detta fortfarande ar relativt ovanligt* innebdr en overgang till
webbenkiter att lirarna behover boka och administrera en klassuppsatt-

2 Se till exempel Raghupathy & Hahn-Smith (2013), Eaton m.fl. (2010), Lucia m.fl. (2007) samt Knapp &
Kirk (2003).

8 Raghupathy & Hahn-Smith (2013) och Eaton m.fl. (2010).

4 Ar 2012 undersokte Skolverket tillgangen pa datorer i grundskolorna. En fjardedel av skolorna hade da
tillgéng till datasal medan 14 procent av eleverna i kommunala skolor och 18 procent av eleverna i fri-
staende skolor hade en personlig dator som skolan férsett dem med. Undersékningen visade ocksa att
i de amnen déar datoranvandning var vanligast (svenska och samhallsorienterade &mnen) var det mer &n
20 procent av eleverna som uppgav att de hade inga eller nastan inga lektioner med dator (Skolverket
2013).
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ning datorer for att undersokningen ska kunna genomforas i alla delta-
gande klasser inom den aktuella tidsperioden. Detta behover sedan dven
upprepas for de elever som varit franvarande vid det forsta datainsam-
lingstillfallet.

Utifran dessa 6verviganden om elevernas anonymitet och skolornas tek-
niska losningar beslutade Bra att inte anvinda webbenkiter i arets datain-
samling. Detta utesluter dock inte mojligheten att anvanda webbenkater i
framtiden.

Oversyn av frigeformuliret

Aven en 6versyn av frigeformuliret har genomforts infor drets datainsam-
ling. Syftet med oversynen var dels att uppdatera enkaten rent sprakligt,
dels att se over vilka fragor som inte lingre ansags aktuella samt om det
saknades nya aktuella frigeomraden.

Ett exempel pa fordldrade fragor ar ”Har du med flit forstort telefonhytt,
gatlykta, fonster, nagons cykel eller annan sak som inte var din?”, dar ze-
lefonbyit har ersatts med busskur. Ett annat exempel ar "Hur ofta ungefar
brukar du surfa pa internet pa din fritid?” som strukits helt, eftersom den
okade internetanvandningen i vardagen gjort fragan irrelevant.

I samband med 6versynen av frageformularet fick SCB aven i uppdrag att
genomfora bade en expertgranskning och ett kognitivt test av enkiten.’
Savil expertgranskningen som det kognitiva testet visade pa att flera and-
ringar var nodvindiga att gora. Expertgranskningen visade till exempel att
vissa svarsskalor inte var logiska i forhéllande till hur fragan var formule-
rad. Revideringen har inneburit att vissa fragor plockats bort medan nagra
nya fragor tillkommit. Utover detta har spraket andrats i vissa fragor

for att underlatta for eleverna och minska risken for feltolkningar. Dessa
resultat, att vissa fragor behovde omarbetas, dr i linje med en tidigare av-
handling publicerad vid Stockholms universitet, som ocksa visade pa

att vissa fragor inte fungerade som det var tankt (Andersson 2011).

Efter en forsta omarbetning av enkiten lamnades synpunkter fran bade en
intern och en extern referensgrupp. Direfter genomgick enkiten forst ex-
pertgranskningen och sedan det kognitiva testet hos SCB. Direfter gjordes
ytterligare dndringar utifrdn resultatet frin de bada testerna.®

Kognitivt test av frageformularet

Syftet med det kognitiva testet var att undersoka om det fanns nagra pro-
blem for testpersonerna att forsta och besvara fragorna i enkdten, samt att
granska hur instruktioner och missivbrev kunde uppfattas. Det kognitiva
testet kunde ocksa ge indikationer pa hur enkiten behovde forandras for
att i mojligaste man undvika matfel. Nar man formulerar en enkit som
riktar sig till barn och ungdomar ar det av yttersta vikt att forsoka formu-
lera sa tydliga fragor som mojligt, och det 4r en stor fordel att testa enka-
ten med hjalp av ett kognitivt test (Borgers m.fl. 2000).

Det kognitiva testet bestod av besoksintervjuer med fem testpersoner i
aldern 15-16 ar. Alla testpersonerna gick i darskurs nio, och intervjuerna

5 Se bilaga 4 och 5.
5 Itabell 1 i bilaga 6 framgar vilka fragor som férandrats jamfort med den férra undersokningen.
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genomfordes pa deras skolor. Testpersonerna hade olika bakgrund vad
giller svensk/utlandsk bakgrund, familjesituation, utsatthet for brott, egen
delaktighet i brott samt alkohol- och drogvanor.

Efter att testpersonen ldst missivbrevet och besvarat enkiten pratade in-
tervjuaren och testpersonen om fragorna i enkiten. Intervjuaren stillde
aven fordjupningsfragor enligt en frageguide som anpassats for enkiten.
Testpersonernas generella intryck av enkaten var att spraket var latt att
forsta samt att enkaten tar upp viktiga och intressanta fragor. En testper-
son tyckte att enkiten ar lite for lang, men hade samtidigt svart att se hur
enkiten skulle kunna kortas ned eftersom den tar upp viktiga fragor.

En annan testperson uttryckte uppskattning over att enkaten, till skillnad
frdn manga andra enkiter, fick henne att kdnna sig inkluderad och att det
fanns svarsalternativ som passade henne:

Jag bar haft en vildigt kranglig uppuvixt och sadant. Och dd har jag
varit sda hdr ... Om man ska svara pd frdagor, sd finns alla vanliga svar
med, men inte for dem som dr lite annorlunda. Men det var det som
kdandes mycket littare nu.

En av testpersonerna reagerade pa fragorna om alkohol och droger, och
menade att det dr tveksamt om man svarar arligt pa dessa fragor:

Frdgorna om “har du t.ex. snattat, druckit eller salt hasch...”. Den
som sdlt hasch kommer inte svara att “jag bar sdlt hasch”. Det far
man tanka pd ocksd. /.../ For det finns mdnga som jag kinner som gor
det pd riktigt. Och de hade sikert ocksd kryssat “nej”.

Ytterligare en annan av testpersonerna sa att hon svarat arligt pa enkiten
eftersom hon litat pa att hon dar anonym, men att det dr en annan sak att
vara drlig ndr enkiten ska besvaras i klassrummet:

For dd kan ju ndgon sitta och titta liksom. Aven om man dragit isdir
bankarna sd kan ju ndgon sitta och titta. Sa dd skulle man nog inte
skriva exakt, tror jag.

Utover detta visade det kognitiva testet tecken pa att testpersonerna tende-
rade att styra sina svar mot det som uppfattades som socialt 6nskvart, och
att fragorna i enkiten tolkas subjektivt utifran respondentens erfarenheter
och forestillningar om vilka normer som giller. Detta problem ar inte
unikt fér denna enkit. Problem med under- och 6verrapporting samt att
respondenterna ger socialt onskvirda svar forekommer i alla enkater med
kansliga fragor, vilket ar viktigt att ha i dtanke vid tolkningar av statisti-
ken. Dessa problem diskuteras mer ingdende i kapitlet Resultatens tillfor-
litlighet och jamforbarhet.

Population

Syftet med undersokningen dr att ta fram statistisk om utsatthet for brott
samt delaktighet i brott och andra riskbeteenden bland elever i arskurs
nio i Sverige. I populationen ingar elever inskrivna vid kommunala och
fristdende skolor som enligt Skolregistret har arskurs nio. Sarskolor och
specialskolor ingar inte i urvalet. Endast klasser dir eleverna sjdlva kan
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fylla i enkaten inkluderas i urvalet.” Detta medfor att klasser med elever
som kan antas ha svarigheter med att forsta enkiten pa grund av exem-
pelvis vissa typer av funktionsnedsittningar eller sprakhinder inte ingdr i
urvalet. Skolor med firre dn fem elever i arskurs nio exkluderades for att
undvika att i urvalet fa med skolor med enbart ndgon enstaka elev eller
mycket fa elever (till exempel sjukhusskolor).

Det totala antalet skolor i urvalsramen var 1 681. Totalt antal elever i
populationen var 102 691. I Sverige gar idag 85 procent av grundskole-
eleverna i skolor med kommunala huvudman, medan resterande 15 pro-
cent gar i skolor med enskilda huvudman (sa kallade friskolor).

Frageinnehall

Nedan presenteras de olika avsnitten i frageformularet. For ytterligare
information om de fragor som stills i undersokningen, se det kompletta
frageformularet i bilaga 3. I bilaga 6 dterfinns dven en variabelforteckning
dadr det framgar vilka fragor som har forandrats sedan foregdende under-
sokning samt vilka nya fragor som tillkommit.

Frageformularet utformades ursprungligen till vissa delar med forebild
fran en internationellt organiserad sjalvdeklarationsundersokning med
ungdomar i 13 lander (Junger-Tas m.fl. 1994). Flera av fragorna har an-
vants i liknande nationella och internationella undersékningar.

A. Fragor om dig och din familj

Enkiten inleds med fragor om elevens bakgrund, sisom kon, fodelseland
(i Sverige eller utomlands), om foraldrarna ar fodda i Sverige eller utom-
lands, foraldrarnas utbildning och sysselsattning, familjens ekonomiska
situation samt vilken typ av bostad de bor i. I detta avsnitt har flera fra-
gor bytts ut sedan foregdende undersokning, framst for att battre forsoka
fanga elevens uppfattning om familjens ekonomiska situation.

B. Fragor om utsatthet for brott

Enkitens andra del innehéller fragor om utsatthet for flera olika typer av
brott: olika typer av stold, misshandel, hot, ran, sexualbrott, krankningar
via internet samt hatbrott.® For misshandel och sexualbrott stalls tva fra-
gor per brottstyp, for att finga upp bade mindre grova och grévre hiandel-
ser.

Den referensperiod som anvinds dr de senaste tolv manaderna. For samt-
liga typer av brott, forutom krankningar via internet och hatbrott, stills
aven en foljdfraga om huruvida den senaste hiandelsen blivit polisanmald.
De elever som uppger att de blivit utsatta for misshandel, hot, ran eller
sexualbrott far dessutom en foljdfraga om var hiandelsen intraffade.

Friagorna gillande misshandel, hot, ran och sexualbrott dr utformade med
hjalp av konkreta beskrivningar av garningen (till exempel ”Under de
senaste 12 mdnaderna, har nagon med avsikt slagit dig, sparkat dig eller

7 Detta bedéms av rektorerna pa de medverkande skolorna i samband med steg 1 i urvalsprocessen (las
mer om urvalsprocessen nedan).

8 Fragorna som rér hatbrott redovisas i Bras statistik dver hatbrott.

11
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utsatt dig for annat vdld sa att du skadades sa mycket att du blev tvungen
att besoka sjukskoterskal/sjuksyster, likare eller tandlikare?”). Detta satt

att formulera fragor pa anses vara battre limpat nar man staller kansliga

fragor (Straus m.fl. 1996). Detta blir kanske annu viktigare nar undersok-
ningen riktar sig till ungdomar, som kan ha svart att forstd mer abstrakta
formuleringar, 4ven om dessa anses korrekta rent juridiskt.

C. Fragor om delaktighet i brott och andra riskbeteenden

I den tredje delen av enkiten stills fragor om hur ofta eleven deltagit i
brott och andra riskbeteenden under de senaste tolv manaderna. Fragorna
tacker in en mangd olika brottsliga handlingar, sisom stold, vald och
skadegorelse. Darutover ingar frigor om andra riskbeteenden, till exem-
pel skolk och alkoholkonsumtion. I detta avsnitt har vissa tidigare fragor
utgdtt i arets undersokning, samtidigt som flera nya fragor lagts till. Vissa
fragor har ocksd omformulerats och utokats med exempel pa vad som av-
ses.

Svarsalternativen dr: Ingen gang, 1-2 ganger, 3-5 ganger, 610 ganger,
11-20 ganger samt Mer dn 20 ganger. En viktig forandring i detta avsnitt
ar att de tva sista svarsalternativen har modifierats (dessa var forut 11-50
ganger samt Mer dan 50 ganger).

Den tredje delen av enkiten avslutas med en fraga om huruvida eleven dkt
fast for polisen for nagot brott han eller hon begatt. De elever som svarar
ja pa denna fraga far dven besvara tva foljdfragor som handlar om vid vil-
ken alder eleven akte fast forsta gangen, samt om han eller hon fatt delta i
samtal eller ndgot program inom socialtjinsten med anledning av detta.

D. Fragor om tobak, alkohol och droger

Enkatens fjarde avsnitt inkluderar fragor om tobaksvanor samt bruk av
alkohol och droger. For fragorna om alkohol och droger ar svarsalternati-
ven Ingen gang, 1-2 gdinger, 3-5 ganger, 6-10 gdnger, 11-20 gdnger samt
Mer idn 20 gdnger. Aven hir har de tva sista svarsalternativen modifierats
(dessa var forut 11-50 ganger samt Mer dn 50 ganger). I avsnittet tillkom
en ny fraga som ror om eleven provat spice eller liknande rokmixar.

E. Fragor om dina kompisars brottslighet

Detta ar ett kort avsnitt som behandlar fragor om brottslighet bland
elevens kompisar. Har finns dels en fraga som handlar om hur ménga av
elevens kompisar som begétt brott (som eleven vet om), dels fragor om
huruvida eleven vet om nagon av kompisarna begatt olika typer av brott.

F. Fragor om din relation med dina foraldrar

I den sjatte delen av enkiten finns fragor som ror elevens relation till sina
foraldrar. Det handlar bland annat om hur bra eleven kommer 6verens
med sina fordldrar, om eleven kdnner att det gdr att prata om problem
med sina foraldrar och om man brukar gora trevliga saker tillsammans.
Avsnittet handlar ocksd om huruvida fordldrarna brukar veta var eleven
ar och vilka eleven traffar om han eller hon gar ut pa kvillen. Flera fragor
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i detta avsnitt har fatt omarbetats och fatt nya svarsalternativ, efter att
testerna som SCB genomfort visade pa att detta var nodvandigt.

G. Fragor om skolan

Detta avsnitt inkluderar fragor om trivsel i skolan, om det forekommer
mobbning pa skolan, oro over att utsittas for brott i skolan samt fragor
om betyg.

H. Fragor om fritid och kompisar

Enkitens attonde del handlar om vad eleven brukar gora pa fritiden, om
eleven har nagot extrajobb, hur ofta man traffar kompisar och relationen
till kompisarna (till exempel om man upplever att man kan lita pa sina
kompisar). Avsnittet inkluderar ocksa fragor om utsatthet for mobbning
samt om man sjalv mobbat andra.

I. Fragor om hur du mar och hur du ar som person

Detta avsnitt i enkaten innehéller en rad pastaenden som eleven ska ta
stallning till pa en femgradig skala, dar svarsalternativen ar Stammer inte
alls, Stammer ganska daligt, Varken stammer eller inte stammer, Stammer
ganska bra samt Stammer belt. Pastaendena handlar om hur eleven mar
och hur eleven dr som person. Utover dessa pastienden finns nagra fragor
som handlar om huruvida eleven agerat pa vissa sitt av radsla for att bli
hotad, trakasserad eller utsatt for vald eller ndgot annat brott.

J. Fragor om hur du tycker/kanner infor vissa saker

Det sista avsnittet i enkaten inkluderar ocksa ett flertal pastdenden dir
eleven ska ta stillning till hur han eller hon skulle agera i vissa situationer
(till exempel om man hittar en planbok med pengar i). Vissa av pastden-
dena ror ocksa fortroendet for rittsvasendet samt hur fel man anser det
vara att bega vissa brott.

13
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Urval

Urvalsmetod

Urvalet till Skolundersokningen om brott bygger pa uppgifter ur Skolreg-
istret som handhas av Statistiska Centralbyran (SCB). Det totala antalet
skolor i urvalsramen var 1 681. Urvalsramen delades in i sex olika lands-
delar (stratum) utifran lan (se tabell 1). Urvalet skedde sedan i tva steg.

I det forsta steget drogs ur Skolregistret ett slumpmassigt urval om 330
skolor som har arskurs nio. Alla skolor inom ett stratum hade inte samma
sannolikhet att komma med i urvalet, utan sannolikheten var proportio-
nell mot skolans elevantal. Med denna metod undviker man éversampling
av skolor med fa elever i arskurs nio.

Tabell 1. Population och urval férdelat pa stratum.

Andel svarande

Stratum Namn Population Bruttourval skolor
1 Stockholm 375 [5)5) 65,9
2 Vastra Gotaland 253 55 80,9
3 Skane 254 55 72,6
4 Jonképing, Kronoberg, Kalmar, Gotland, Blekinge, Halland 296 55 75,4
5 Uppsala, Sédermanland, Ostergétland, Varmland, Orebro, 382 55 63,8
Vastmanland, Dalarna, Gavleborg

6 Vasternorrland, Jamtland, Vasterbotten, Norrbotten 191 55 60,9
Totalt 1681 330

14

Till rektorerna pa dessa skolor skickades sedan e-post med instruktioner’
for att fylla i en webbenkit, med fragor om antalet klasser i arskurs nio,
klassernas beteckning samt elevantalet i respektive klass. Totalt skickades
fem paminnelser ut till skolorna, och darefter ringde SCB och paminde
vissa skolor. Det visade sig att elva skolor var sa kallad 6vertickning,
vilket innebar att skolan inte tillhor malpopulationen (se tabell 2). Det ar
skolor dar det under urvalsprocessens gang visat sig att skolan inte har
nagon klass i arskurs nio (trots att de ska ha det enligt Skolregistret), eller
att det handlar om ndgon form av specialskola som inte ska ingd i urvalet.
Totalt svarade 231 av 319 skolor (72,4 procent) pa webbenkaten.

I det andra steget av urvalet skickades e-post ut till de 231 deltagande sko-
lorna, med information om vilken klass som valts ut samt instruktioner om
hur datainsamlingen skulle ga till.!° Till dessa skolor postades dven lador
med instruktionsbrev till larare, enkiter och svarskuvert. Totalt medver-
kade 224 av de 231 skolor som besvarat webbenkiten (97 procent).

¢ Se bilaga 1.
10 Se bilaga 2.
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Tabell 2. Urval och bortfall pa skolniva i Skolundersdkningen om brott 2015.

Antal Andel
Antal skolor, urval 1 330
dérav
Svertdckning (specialskolor eller skolor som saknade &rskurs nio) 11
Totalt antal skolor i urval 1 319 100,0
dérav
antal skolor som besvarat webbenkéten 231 72,4
bortfall 88 276
Antal skolor, urval 2 231 100,0
dérav
deltagande skolor 224 97,0
bortfall 7 3,0

Sett till antalet elever som medverkade i Skolundersékningen om brott
2015, svarade totalt 4 659 av 5 560, vilket ger en svarsfrekvens pa 83,8
procent av det totala antalet elever i de 231 skolor som ingick i steg 2 av
urvalet (se tabell 3).

Tabell 3. Urval och bortfall pa elevniva i Skolundersékningen om brott 2015.

Antal Andel

Totalt antal elever i medverkande skolor 5 560 100,0
dérav

medverkande elever 4 659 83,8

bortfall 901 16,2

Andelen svarande skolor skiljer sig till viss del mellan de olika landsde-
larna (stratumen), men det gar inte att se nagot tydligt monster (se tabell
1). I den landsdel diar andelen svarande skolor var hogst uppgick andelen
svarande skolor till 80,9 procent, medan den uppgick till 60,9 procent i
den landsdel dar andelen svarande skolor var lagst.

De medverkande skolorna har en god geografisk spridning 6ver landet.
Svarsfrekvensen var hogre bland skolor med ett storre elevantal, d4n bland
mindre skolor (se tabell 4). Svarsfrekvensen var ocksa hogre i kommu-
nala skolor an i skolor med en enskild huvudman (71,3 respektive 66,2
procent). Samtidigt var svarsfrekvensen liagre pa elevniva i de kommunala
skolorna an i skolorna med en enskild huvudman. Totalt sett gick 85,5 av
de medverkande eleverna i en skola med en kommunal huvudman, medan
14,5 procent gick i en skola med en enskild huvudman. Detta stimmer
mycket vil 6verens med hur det ser ut pa nationell niva; totalt sett gar 85
procent av eleverna i grundskolan i skolor med kommunala huvudman,
medan resterande 15 procent gar i skolor med enskilda huvudmin.

15
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Tabell 4. Skattad andel svarande skolor fordelat pa huvudmanstyp och antal elever i arskurs atta
pa skolan.

Svarsandel
Skolor Elever

Typ av huvudman

Kommunal 71,3 829
Enskild (friskola) 66,2 89,6
Elevantal pa skolan

5-29 69,5 716
30-59 70,1 80,2
60-89 62,0 812
90— 772 88,2

Problem med urval som baseras pa elever

Det rdder en viss diskussion om huruvida det skulle kunna vara ett pro-
blem att anvdnda skolurval. Kritiken dr att man inte fangar upp de elever
som till exempel inte gar i skolan 6ver huvud taget. Det har hiavdats att
dessa ungdomar tenderar att begd fler brott an de som gar i skolan (se till
exempel Shannon 2006, Hagan och McCarthy 1997 och Cernkovich m.fl.
1985).

I studien ingar kommunala och fristdende grundskolor med elever i ars-
kurs nio. Sarskolor och specialskolor ingar inte, och inte heller skolor med
tarre dn totalt fem elever. Urvalet kan darfor sigas syfta till att ge en bild
av situationen bland elever i drskurs nio som gér i "vanliga” grundskolor.



Undersokningens genomfoérande

Datainsamlingen for Skolundersokningen om brott 2015 genomfordes av
SCB pa uppdrag av Bra under perioden december 20135 till januari 2016,
genom pappersenkiter som eleverna fick besvara under skoltid. Nedan
beskrivs undersokningens genomforande mer detaljerat.

Instruktioner till skolorna

De skolor som i forsta steget av urvalet meddelat att de var intresserade
av att medverka i undersokningen, fick sedan e-post med instruktioner om
vilken klass som valts ut att medverka samt instruktioner om hur data-
insamlingen skulle g4 till. Till dessa skolor skickade SCB sedan ut lador
med instruktionsbrev till lirarna, en klassrapport, enkiter samt svarsku-
vert. P4 klassrapporten, som lararen skulle fylla i samtidigt som eleverna
besvarade enkiten, fyllde lararen i klassbeteckning, datum, antalet elever
som var inskrivna i klassen samt hur manga som besvarade enkiten.

Skolorna ombads att se till att frinvarande elever fick mojlighet att bes-
vara enkiten vid ett senare tillfille, dock senast den 15 januari 2016.!!
Direfter skickade skolorna tillbaka enkiterna till SCB i samma lada de
kommit i. Tva paminnelser skickades ut till skolorna via e-post, och daref-
ter genomfordes dven telefonpdminnelser under januari 2016. Datainsam-
lingen avslutades den 29 januari 2016.

Hantering och bearbetning av data

SCB levererade datamaterialet till Bra i februari 2016. Darefter genom-
fordes en initial rattning av data innan andra bearbetningar och analyser
paborjades.

Rattning av data

Rittningen av data skedde med hjalp av tre olika filter. Syftet med denna
rattning var att identifiera enkater med for lag kvalitet, dar det till exem-
pel var uppenbart att eleven svarat oseriost, 6verdrivet eller inte besvarat
stora delar av enkiten alls. Totalt exkluderades 0,6 procent av eleverna
(totalt 28 elever) vid rittningen av data.

Filter 1 syftar till att rensa bort enkiter med ett stort internt bortfall.
Enkiten har 16 fragor om utsatthet for brott (avsnitt B, fragorna B14a—
B22d) och 32 fragor om delaktighet i brott (avsnitt C, fragorna C23a—

" Denna mdjlighet forlangdes under datainsamlingens gang, i samrad med SCB.
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C23ac). For att identifiera respondenter med for stort internt bortfall viljs
de som har svarat pa mindre 4n hilften av frigorna i Del B eller Del C ut.

Filter 2 syftar till att identifiera de elever som angett en uppenbart éverdri-
ven delaktighet i brott. Har rensas de individer bort som kryssat i hogsta
alternativet (20 ggr eller mer) pa samtliga foljande fragor:

Stulit en bil (fraga C230).
Brutit sig in i bostad eller annan byggnad (fraga C23w).
Tant eld pa nagot vardefullt (fraga C23z).

Slagit ndgon (icke familjemedlem) sa att sjukvard kravdes (fraga C234).

Skadat ndgon med ett vapen (fraga C23aa).

Filter 3 syftar till att identifiera elever som anvint ett slentrianmassigt
svarsmonster i enkiten. Dessa identifieras som de elever som svarat langst
till vanster pa svarsskalan pa samtliga fragor pa ett helt uppslag. Hir an-
vands fragorna H51a-]56e.

Variabelkonstruktion

I resultatredovisningen anviands sammanslagningar av fragor i vissa kap-
itel. Ett exempel pa detta dr delaktighet i stoldbrott, som dr en samman-

slagning av 14 olika fragor i frageformuldret som handlar om olika typer
av stolder.

Ett annat satt att anvanda sammanslagna variabler ar att skapa sa kallade
index, dar svaren pa de aktuella frigorna overfors till en gemensam skala
som indikerar en egenskap. I Skolundersokningen om brott 2015 fore-
kommer ett index som ror familjens ekonomiska situation.

Indexet baseras pa fragorna 10, 12 och 13 i frageformuliret. Dessa fragor
ror hur mycket pengar eleven har till fritid och néjen varje manad, om
eleven pa grund av familjens ekonomi inte kunnat gora eller kopa nagot
som manga andra i samma alder kan under de senaste tolv manaderna,
samt hur manga ganger eleven varit utomlands pa semester under de se-
naste tre aren. Skalan gar fran O till 6 och delas upp i Ej svaga ekonomis-
ka resurser (virde 0—4 pa skalan) och Svaga ekonomiska resurser (virde
5-6 pa skalan).

Referensperiod

Referensperioden, den tidsperiod som fragorna avser, ska vara klart av-
gransad och anpassad efter det som efterfragas. Den ska ocksa vara an-
passad efter respondentens formdga att minnas. Erfarenheter visar att ju
lingre referensperioden ir, desto lagre ar kvaliteten pa respondenternas
uppgifter. Att anvinda de senaste tolv manaderna som referensperiod ar
vanligt (Gottfredson och Hindelang 1977), vilket ocksa 4r den referenspe-
riod som anvinds i Skolundersokningen om brott.

Redovisning av resultat

I huvudrapporten redovisas resultaten i text, figurer och tabeller. Vid redovis-
ningen av totalsiffror 6ver olika former av utsatthet och delaktighet ingar
samtliga elever. I analyserna som ar uppdelade pa tjejer och killar ingar
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dock inte de 1,2 procent av eleverna som angivit svarsalternativet Annan
konstillborighet pa den inledande fragan om elevens kon.

Andelarna i tabellerna summerar inte alltid till 100 procent, pa grund av
avrundningar. Andelar under 5 procent redovisas i texten med en decimal,
medan andelar pa 5 procent eller hogre avrundas till nirmaste heltal. Nar
virdet O forekommer i en tabell innebar det att procenttalet har avrundats
till 0, det vill sdga att svarsalternativet har angetts av minst en svarande
men av mindre 4n 0,05 procent i respektive redovisningsenhet.

Redovisningsgrupper

Redovisningsgrupperna anvinds i beskrivande syfte, och inte i forklarande
syfte. Den framsta redovisningsgruppen som anvands i denna rapport ar
kon. Darutover anvands dven svensk eller utlindsk bakgrund, bostadstyp,
bostadsort, om fordldrarna dr skilda/separerade, foraldrarnas utbildning,
fordldrarnas sysselsattning samt familjens ekonomiska resurser. I tabell 3

i huvudrapporten (Bra 2016) redovisas det totala antalet individer som
medverkat i undersokningen, liksom andelen medverkande elever inom
respektive redovisningsgrupp.

19
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Vikter

For att materialet i mojligaste man ska vara representativt for landets
elever i arskurs nio, anvinds sa kallade vikter som tar hansyn till bade
bortfallet och 6versamplingen, och korrigerar sa att resultaten blir sd
representativa som mojligt vid analysen av materialet. Materialet bor inte
analyseras utan anvandningen av vikter, eftersom resultaten da inte kan
generaliseras till landets elever i arskurs nio. I huvudrapporten redovisas
samtliga resultat med vikter.

Vikterna kompenserar for bortfallsfel, urvalsfel (se kapitlet Resultatens
tillforlitlighet och jamforbarbet) och for de 6versamplingar som gjorts

i undersokningens urval. Principen ir att de elever i datamaterialet som
tillhér grupper som ar underrepresenterade i undersdkningen fir en tyngre
vikt, medan det motsatta galler for grupper som ar Gverrepresenterade.
Ett skal till att vissa grupper dr overrepresenterade medan andra ar under-
representerade ar att bortfallet inte dar slumpmassigt. Vissa grupper faller
bort i storre utstrackning dn andra. Ett annat skal 4r att vissa grupper har
oversamplats i undersokningen.

Beskrivning av vikter

Vid samtliga skattningar anvinds en kalibreringsvikt som dels bestar av en
sa kallad designvikt, dels av en kalibrering.'* Designvikten kompenserar
for de justeringar som gjorts i urvalet (till exempel indelning av stratum,
se kapitlet Urval) och konstrueras genom att de éversamplade gruppernas
svar viktas ner procentuellt lika mycket som urvalet for dessa grupper
utokades vid 6versamplingen.

Kalibreringen justerar for bortfallsfel och urvalsfel, genom att jamfora hur
gruppen som har deltagit i Skolundersokningen om brott ser ut befolk-
ningsmassigt i forhallande till samtliga elever i drskurs nio i Sverige. Detta
gOrs genom att ett antal registervariabler analyseras. Beroende pa hur
deras fordelning i undersokningsmaterialet skiljer sig fran fordelningen

av samma variabler i populationen avgors om de ar effektiva si kallade
hjdalpvariabler.

I korthet kan man sdga att information om hur olika grupper (till exempel
tjejer respektive killar) faktiskt fordelar sig i populationen ar vardefull for
kalibreringen av vikter nir stora skillnader i svarsandelar observeras mel-
lan dessa grupper. Ett urval som vore fullstindigt representativt for samt-
liga elever i drskurs nio i Sverige och en datainsamling med 100 procents

12 Kalibreringsdelen av vikten anvands inte i regressionsanalyserna, eftersom den paverkar signifikan-
stestningen negativt (Liu och Lohr 1994). Det innebar att bortfallet inte &r justerat i regressionsanaly-
serna.
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svarsfrekvens skulle innebara att nagra sidana skillnader inte kan obser-
veras. Kalibreringsvikten viktar alltsa upp grupper som av urvalsskil eller
bortfallsskil dr underrepresenterade i undersokningsmaterialet. Materialet
motsvarar pa detta sitt i storre utstrackning fordelningen bland samtliga
elever i arskurs nio i Sverige. Efter SCB:s analys av ett antal potentiella
hjalpvariabler har foljande variabler identifierats som effektiva och an-
vants vid konstruktionen av kalibreringsvikten:

e Stratum (landsdelar).

® Huvudmanstyp (om skolan drivs av kommunen eller av en privat
aktor).

e Antal elever i arskurs atta pa skolenheten.!?

For en teoretisk beskrivning av kalibrering av vikter, se exempelvis Lund-
strom och Sarndal (2001).

18 Att uppgifter om antal elever i arskurs atta pa skolenheten anvands beror pa att uppgifterna harstam-
mar fran foregaende termin, d& de elever som ska ingé i undersékningen fortfarande gick i attonde
klass.

21



Bra rapport 2016:22

22

Regressionsanalyser

Resultaten i rapporten redovisas framfor allt i tabeller och figurer base-
rade pa enkla bivariata analyser. Nar det galler delaktighet i brott i forhal-
lande till olika bakgrundsfaktorer har dock dven logistiska regressionsana-
lyser genomforts, for att undersoka hur olika bakgrundsfaktorer paverkar
delaktighet i ndgra olika typer av brott.

Regressionsanalys kan anvindas for att beskriva relationer mellan flera
oberoende variabler (till exempel kon, bostadstyp, fordldrarnas utbildning
och sysselsittning) och den beroende variabeln (till exempel delaktighet i
stoldbrott). Nar flera oberoende variabler sitts in i samma regressionsmo-
dell kan man se vilken effekt varje oberoende variabel har, i och med att
effekten av de andra oberoende variablerna rensas bort.

I analyserna infor denna rapport har oddskvoter mellan 0,7 och 1,5 be-
traktas som alltfor svaga for att tolkas som samband, dven i de fall da

de idr statistiskt signifikanta. Endast starkare samband 4n sa lyfts i texten
fram som samband. Griansvirdena ar schabloner som for enkelhetens skull
tillimpas p4 alla analyser, trots att variablernas karaktar skiljer sig at.

Hir nedan foljer en utforligare beskrivning av de avviagningar som gjorts i
samband med regressionsanalyserna.

Avviagningar vid regressionsanalyser
Interaktionseffekter i regressionsmodellen

Vid regressionsanalyser forkommer ibland sa kallade interaktionseffekter,
vilket innebir att effekten av en oberoende variabel skiljer sig at beroende
pa vardet for en annan oberoende variabel (Stock och Watson 2007).

I regressionsanalyserna i huvudrapporten kontrolleras endast interak-
tionseffekter for kon, eftersom det ar den oberoende variabel i modellen
som normalt sett har overlagset storst betydelse for de aktuella beroende
variablerna, och darmed ocksa torde vara den variabel som kan medfora
storst interaktionseffekt.'*

Utfallet av kontrollen visar pa en interaktionseffekt for kon for en av de
andra oberoende variablerna i en av de fyra aktuella modellerna.’ Inter-
aktionseffekter kopplade till kon verkar sdledes inte vara nagot problem i
modellerna. Det bedoms dock dnda vara av intresse att studera skillnader
mellan tjejer och killar, och darfor gors bedomningen att det mest lamp-

4 Kontrollen gors genom att en interaktionsterm férs in mellan variabeln kén och samtliga 6vriga obero-
ende variabler for att se om den blir signifikant, vilket indikerar en interaktionseffekt.

' En modell for varje typ av brott som begatts (stéldbrott, valdsbrott, skadegérelse samt om man provat
narkotika).



Bra rapport 2016:22

liga ar att presentera separata modeller for tjejer respektive killar, bredvid
den gemensamma modellen.

Tolkningar

Resultatet av logistiska regressionsanalyser redovisas i oddskvoter, som
nagot forenklat kan tolkas som kvoten mellan riskerna i tva grupper.
Oddskvoterna uttrycks i tal som kan anta ett virde fran 0 och uppat. En
oddskvot som dr hogre dan 1 betyder en storre risk jamfort med referens-
gruppen, och en oddskvot som ar lagre dn 1 betyder mindre risk jamfort
med referensgruppen (Ribe 1999). Tolkningen av oddskvoter skiljer sig
ndgot at beroende pa variablernas karaktir och oddskvoternas storlek,
men forenklat uttryckt kan en oddskvot pa exempelvis 1,6 for en grupp
tolkas som att risken dr 60 procent storre for denna grupp. Det dr dock
viktigt att ha i atanke att oddskvoten inte miter sannolikhet for att ndgot
ska intraffa.

Detta behover dock inte innebira att skillnaderna mellan grupperna ar
relevanta. Relevansen bedoms pa teoretiska och statistiska grunder och
utifran publicistiska hiansyn beroende pa sammanhanget (se tabell 5).

Tabell 5. Gréansdragningar for presentationer av regressionsanalysresultaten.

Oddskvotens relation till referenskategorin Bedémning
Lagre Hogre

Fran Till Fran Till Statistisk Publicistisk

1,0 1,0 1,0 1,0 Ej samband Tas upp i text om intressant

08 09 1,1 1,3 Mycket svagt samband Tolkas som obetydligt samband, tas upp i text om
intressant

07 0,7 1,4 1,5 Mycket svagt/svagt samband | Tolkas som varken samband eller ej samband. Ta inte
upp i text (varken motbevisar eller bekraftar bivariata
samband)

05 0,6 1,6 1,9 Svagt samband Tas upp i text om intressant

0,3 04 2,0 49 Tydligt samband Tas upp i text om intressant

0,1 0,2 50 6,0 Starkt samband Tolkas som samband. Tas upp i text

Till teoretiska och statistiska grunder riknas fragan om vilka oddskvoter
som dr att betrakta som sa stora att de ar relevanta. Oddskvoter nira

1 (0,8-1,3) betraktas som statistiskt mycket svaga samband och tolkas

i texten som obetydliga samband (se tabell 5). Oddskvoterna 0,7 och
1,4-1,5 betraktas som mycket svaga/svaga samband och den publicistiska
héllningen bor vara att inte lyfta dessa samband i text. Orsaken ar att
skillnaderna varken ar tillrackligt sma for att man ska kunna hiavda att
ett observerat samband i korstabeller inte existerar eller tillrackligt stora
for att man ska kunna havda att det existerar ett samband dven om kors-
tabellerna antyder att sd inte ar fallet. Oddskvoter under 0,7 samt over
1,5 betraktas som samband. Inom dessa intervall foreslas skalor for Svagt
samband (0,5-0,6 och 1,6-1,9), Tydligt samband (0,4-0,2 och 2-4,9) och
Starkt samband (under 0,2 och over 4,5).

Nir resultatens relevans bedoms utifran publicistiska hansyn handlar det
om att bedéma huruvida informationen tillfér ndgot i sammanhanget som
ar tillrackligt intressant att ta upp i rapportens loptext. Principen dr att ett
resultat fran regressionsanalysen fors in i texten om sambanden betraktas
som intressanta, oavsett kontext.
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Resultatens tillforlitlighet
och jamforbarhet

Frageundersokningar har vissa begransningar, bade vad giller resulta-
tens tillforlitlighet och vilka tolkningar som dr mojliga att gora utifran
det insamlade materialet. De felkdllor som dr aktuella vid denna typ av
urvalsundersokning dr tickningsfel, bortfallsfel, urvalsfel, matfel och be-
arbetningsfel. Bras bedomning ar att tickningsfelen och bearbetningsfelen
ar sma i denna undersokning. Bortfallsfel och urvalsfel hanteras genom
viktningsforfarandet (las mer om detta i kapitlet Vikter).

Huruvida resultaten i undersokningen ger en bra beskrivning av situa-
tionen for landets elever i arskurs nio ar darfor frimst beroende av att
matfelen inte dr stora. Mitfel orsakas huvudsakligen av frageformularets
utformning och omstiandigheter vid insamlingstillfallet.'® Det 4r dock svart
att fa en uppfattning om matfelens storlek och riktning.

Trots de felkdllor som nimns hir anses sjalvdeklarationsundersékningar
ge forhallandevis tillforlitliga resultat (Thornberry och Krohn 2000, Jung-
er-Tas och Marshall 1999). Denna bedémning baseras ofta pa att forskare
jamfort data fran sjalvdeklarationsstudier med andra former av data, till
exempel registrerad brottslighet, kamratomdomen, foraldraomdomen,
skolomdémen och drogtester (se till exempel Agnew 2009).

Tackningsfel

Det finns tva typer av tickningsfel: s kallad undertiackning, nir personer
som borde ingd i en undersokning fallit bort, och sa kallad 6vertackning,
ndr personer som inte borde ingd dnda gor det. I Skolundersokningen om
brott identifierades elva skolor i urvalet som overtickning. I majoriteten
av dessa fall rorde det sig om skolor som var ndgon typ av specialskola el-
ler som inte hade nagon klass i arskurs nio (se tabell 2 i kapitlet Urval).

Externt bortfall

Generellt har frigeundersokningar alltid ett visst bortfall pa grund av per-
soner som inte vill eller inte kan delta (externt bortfall). Det ar vanligt att
den skattade andelen svarande skiljer sig dt for olika befolkningsgrupper. I
Skolundersékningen om brott hanteras dessa skillnader genom viktning av
undersokningsmaterialet (se kapitlet Vikter).

16 Matfel kan vara slumpméssiga eller systematiska. De &r framst ett problem om de ar systematiska,
eftersom det kan leda till systematiska felskattningar (Bjorkman 2000).



Bortfallet i Skolundersokningen om brott bestar huvudsakligen av tre ty-
per av externt bortfall. Information om bortfallet, urvalsstorleken och an-
talet svarande i skolundersokningen presenteras i tabell 2 och 3 i kapitlet
Urval.

Den forsta typen av bortfall handlar om de skolor som inkluderats i urva-
let, men som valde att inte besvara den forsta webbenkiten som skickades
ut till skolan. Har uppgar bortfallet till 27,6 procent.

Den andra typen av bortfall handlar om de skolor som meddelat att de

vill medverka i Skolundersokningen om brott, men som sedan dnda inte
skickat tillbaka négra ifyllda enkater till SCB. Har uppgar bortfallet till
3,0 procent.

Den tredje typen av bortfall dr de elever i de deltagande klasserna som var
franvarande vid sjdlva datainsamlingen. Detta bortfall uppgar till 16,2
procent.

En grundliaggande och dterkommande fraga vid anvandning av data fran
frageundersokningar dr hur stor inverkan bortfallet har pa resultaten om
delaktighet i brott. Bortfallets betydelse for resultaten beror pa hur stor
andel elever i bortfallet som har begatt sidana brottsliga handlingar som
enkiten fragar efter. Ett rimligt antagande ar att de elever i bortfallet som
ar franvarande pd grund av skolk troligtvis 4r mer brottsbelastade dan de
som inte skolkar. Samtidigt kan man inte utga fran att samtliga av de fran-
varande eleverna skolkar; vissa elever kan exempelvis vara franvarande
pa grund av sjukdom. I samband med Skolundersokningen om brott 2011
analyserades brottsbelastningen bland de elever som varit franvarande vid
det ordinarie undersokningstillfillet och darfor besvarat enkiten vid ett
senare tillfalle. Analysen visade att dessa elever inte uppvisade ndgon sta-
tistiskt sakerstilld hogre genomsnittlig brottsbelastning 4an de elever som
besvarat enkiten vid det ordinarie undersokningstillfallet (Bra 2013a).

Centralforbundet for alkohol- och narkotikaupplysning (CAN), som ar-
ligen genomfor en undersokning av skolelevers drogvanor, har efterfragat
skilen till att elever varit frainvarande vid undersokningstillfallet. Under-
sOkningen visar att de elever som skolkar utgor en minoritet av de fran-
varande eleverna. Den vanligaste orsaken till franvaro ar i stallet sjukdom
(CAN 2015). CAN har ocksa vid tva tillfallen foljt upp bortfallet i natio-
nella undersokningar om alkohol- och drogvanor. Resultaten visade att de
ungdomar som ingick i bortfallet uppgav en hégre konsumtion av narko-
tika 4n de elever som ingick i undersokningsmaterialet, men att slutresul-
taten inte skulle ha paverkats i ndgon storre utstrackning (CAN 2000).

Internt bortfall

Frageundersokningar drabbas dven av internt (eller partiellt) bortfall,
vilket innebir att en person som medverkar i undersokningen inte bes-
varar alla fragor som stills, eller besvarar fragor pa ett felaktigt satt. I en-
katundersokningar karaktariseras det interna bortfallet framst av att vissa
fragor helt saknar svar. Eftersom en del av frigorna i undersokningen kan
uppfattas som kinsliga — kanske sarskilt for elever som utsatts for vissa
brott — kan internt bortfall uppkomma med anledning av att eleverna inte
vill besvara vissa fragor.

Samtliga fragor i enkiten har givna svarsalternativ med s kallade kryss-
svar, sa att elever med exempelvis skrivsvarigheter slipper uttrycka sig
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skriftligt. De 6ppna fragorna har plockats bort for att halla det interna
bortfallet pa lag niva och stirka elevernas anonymitet. En utforlig
beskrivning av det interna bortfallet finns i bilaga 7.

De fragor som ror egen delaktighet i brott och utsatthet fér brott har ett
forhallandevis lagt internt bortfall,'” men daremot finns det ett visst internt
bortfall pa foljdfragorna till utsatthet for brott (dessa fragor ror var brottet
skedde samt om det polisanmaldes). Det interna bortfallet i enkaten 6ver-
steg 5 procent pa 15 av de 173 fragorna nar data levererades fran SCB. Det-
ta bortfall kan delvis bero pa enkitens utformning. Har forekommer det i
vissa fall att eleven till exempel svarat nej pa fragan om utsatthet for cykel-
stold under de senaste tolv manaderna, men sedan dnda besvarat frigan om
huruvida man polisanmilt den senaste cykelstolden man utsatts for. Alla fel
av detta slag har korrigerats genom ett noggrant rattningsforfarande.

I en fordjupningsstudie av hur benigna ungdomar ar att anmala brott,
baserad pa data fran Skolundersokningen om brott 1995-2005, gjordes en
analys av det interna bortfallet. Analysen avsdg de foljdfragor som stillts
till elever som uppgivit att de utsatts for brott, om huruvida de anmalt
brottet till polisen. Bortfallsanalysen visade att det inte fanns nagon over-
representation av elever med vissa karaktaristika i den grupp som hoppat
over fragorna om huruvida de polisanmalt brott. I analysen undersoktes
aven hur stor inverkan bortfallet hade pa undersokningsresultaten. Oav-
sett vilket antagande som gjordes om de elever som inte besvarat fraigorna
(att gruppen hade dubbelt sa hog respektive hilften sda hog anmalnings-
benagenhet an de 6vriga brottsutsatta eleverna) kvarstod de generella
monstren i resultaten (Brd 2009a).

Urvalsfel

Urvalsfel uppkommer i en undersokning nir enbart ett urval av popula-
tionen studeras (urvalsundersokning) i stillet for hela populationen (to-
talundersokning). De vikter som anvinds i Skolundersékningen om brott
justerar till viss del for urvalsfelet, genom att vikta upp de grupper som
blir underrepresenterade i undersokningsmaterialet pa grund av urvalet.
Med hjilp av vikterna Okar precisionen i skattningarna. Detta sker dock
mot bakgrund av de variabler som 4r kdanda i populationen och som valts
ut som hjalpvariabler, varfor en komplett justering av urvalsfelet inte ar
mojlig att gora.

Matfel

De framsta problemen for resultatens tillforlitlighet galler elevernas vilja
och mojlighet att limna sanna svar. Risken finns for savil 6ver- som un-
derrapportering av bade utsatthet for brott och egen delaktighet i brott.
Skolundersokningen om brott innehéaller som bekant fragor om kansliga
hindelser som eleven kanske inte vill beridtta om. Det giller kanske fram-
for allt utsatthet for olika typer av brott, men dven elevens delaktighet i
brott och andra riskbeteenden.

Aven andra fragor, exempelvis de som ror elevens attityd till olika saker
samt hur eleven mar, kan upplevas som svara att besvara. Det kan hianda

17 Forskning har visat att ett visst internt bortfall inte tenderar att ha nagon namnvéard effekt pa resultaten
(Pauwels och Svensson 2008).
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att eleven viljer att lamna tillrattalagda svar, som de antar dr de onskvar-
da, till exempel pa fragan om ett brott polisanmalts eller ej. Eleven kan
ocksa oavsiktligt svara fel, for att han eller hon inte minns eller har for-
trangt hiandelsen. Handelser kan ocksd placeras fel i tiden, det vill sdga att
respondenten felaktigt inkluderar en hiandelse som intraffat fore referens-
perioden (de senaste tolv mdnaderna) eller exkluderar en hindelse som
egentligen intraffat under referensperioden.!®

Tolkningsutrymme

Bortfallet pa elevniva i Skolundersékningen om brott uppgar till 16,2
procent. Detta ger en svarsfrekvens pa 83,8 procent, vilket dr unge-

far samma niva som i andra liknande undersokningar. Tva exempel pa
sadana undersokningar dr CAN:s undersokning om elevers drogvanor, dar
svarsfrekvensen pa elevniva uppgick till 84,8 procent i den senaste un-
dersokningen (CAN 2015), samt Stockholms stads undersokning, kallad
Stockholmsenkiten, som i den senaste undersokningen hade en svars-
frekvens pa 78 procent.

Den hoga svarsfrekvensen i de medverkande skolorna, i kombination med
det viktningsforfarande som anvints, medfor att resultaten i denna under-
sokning kan anses vara representativa for elever som gar i arskurs nio i
svenska skolor.

Kvalitetssiakring

For att i mojligaste mdn minimera mitfelen har ordentliga tester gjorts av
enkiten, med hjalp av bade en expertgranskning och kognitiva intervjuer.
Syftet med expertgranskningen ar att sakerstilla att frigorna samlar in
den 6nskade informationen, samt att identifiera mojliga problem och ge
forslag pd justeringar enligt de principer som galler for frage- och enkat-
konstruktion. Forskning visar att expertgranskningar pa ett effektivt satt
identifierar problem i frageformular. Syftet med de kognitiva intervjuerna
ar att upptacka fel i forstaelsen av frageformularet. Testerna genomfordes
av SCB:s mittekniska laboratorium och édterfinns i bilaga 4 och 5.

Nir det giller omstidndigheterna kring datainsamlingen har tydliga in-
struktioner skrivits till lirarna om hur datainsamlingen ska ga till, for att
sakerstalla att samma instruktioner och forutsattningar ges till samtliga
medverkande elever (se bilaga 2).

Jamfoérbarhet med tidigare SUB

Eftersom flera storre forandringar gjorts i drets frageformular ar det svart
att gora jamforelser over tid, med tidigare ars undersokningar. Darfor
gors inga sadana jamforelser i huvudrapportens kapitel som ror utsatthet
och delaktighet i brott. I stillet innehaller rapporten ett nytt kapitel som
behandlar resultaten fran Skolundersokningen om brott i férhallande till
tidigare resultat samt andra undersokningar som tangerar liknande fra-
geomraden. For att fa en 6versyn Over vilka fragor som fordndrats sedan
foregaende undersokning, se bilaga 6.

8 Detta brukar benamnas teleskopeffekten.
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Tillgdnglighet

Bra publicerar resultaten fran Skolundersékningen om brott sd snart
som mojligt efter att undersdkningen genomforts. I anslutning till huvud-
rapporten publiceras dven den tekniska rapporten, med fokus pa under-
sokningens genomforande och kvalitet.

Utover de resultat som presenteras i huvudrapporten genomfor Bra dven
fordjupningsstudier, dir delar av materialet studeras mer ingdende, vilket
sedan presenteras i separata rapporter (se till exempel Bra 2007 och Bra
2012), som delar av andra projekt (se till exempel Bra 2009a och Bra
2009b) eller som artiklar i Bras nyhetsbrev. Resultaten fran de tva forsta
undersokningarna, som genomfordes ar 1995 och 1997, finns presen-
terade i Hem och skola, kamrater och brott (Ring 1999).

Samtliga resultat som Bra publicerar fran undersokningen presenteras pa
Bras webbplats.!” Vissa publikationer ges ocksa ut i tryckt form och kan
da bestillas via webbplatsen alternativt via forlaget Wolters Kluwer?? eller
laddas ned som pdf fran Bras webbplats. Huvudrapporten ges ut i tryckt
form medan den tekniska rapporten enbart ar en webbpublikation.

Materialet fran respektive argang av SUB ar tillganligt for forskning och
for bestillning av specialanpassad statistik fran det datum da resultatet
for respektive ar publicerats. Utlimnande kan ske efter provning i forsk-
ningsetisk namnd och sekretessprovning.

Ansvarig for utveckling av Skolundersokningen om brott ar Bras enhet for
statistiska undersokningar.

Brottsforebyggande radet, Bra
Box 1386
111 93 Stockholm

Tel: 08-527 58 400

Fax: 08-411 90 75
E-post: info@bra.se
www.bra.se

9 www.bra.se
20 Webbplats: www.wolterskluwer.se, telefonnummer: 08-598 191 90.
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Bilaga 1

Inledande brev till rektorerna
pa de utvalda skolorna

31



Statistiska centralbyran
Statistics Sweden

Till rektor pad: (skolans namn)

Dags for Skolundersokningen om brott

Ni far detta brev eftersom er skola &r en av 330 skolor som blivit utvald att delta i
Brottsforebyggande radets (Bra) rikstickande enkatundersékning Skolundersékningen
om brott. Undersdkningen genomfors i ar fér nionde gangen och datainsamlingen skéts
av Statistiska centralbyran (SCB).

Det dvergripande syftet med undersékningen &r att ta reda pa hur vanligt det &r att
ungdomar deltar i brott eller andra problembeteenden, samt beskriva hur vanligt det ar
for ungdomar att bli utsatta for vissa typer av brott. Enkaten innehaller ocksa fragor om
sociala bakgrundsférhdllanden och relationer med kompisar och féraldrar. Detta &r
Sveriges enda rikstéckande och regelbundet dterkommande undersékning om skolelevers
situation i dessa avseenden. Svaren pa fragorna bidrar med viktig information som ger
underlag for forskning om bland annat riskfaktorer for problembeteenden.

Dina elevers svar ar viktiga

Dina elevers svar ar viktiga. Undersékningen &r frivillig men vi hoppas att eleverna pa din
skola kan f& méjlighet att delta d@ svaren &r mycket viktiga fér undersékningens
tillforlitlighet. Skolans och elevernas deltagande ar helt anonymt, och de samlade
resultaten kommer att presenteras i en rapport som publiceras under 2016. I rapporten
framgar det inte vilka skolor eller elever som deltagit i undersékningen.

Sa har gar undersokningen till

Undersékningen riktar sig till elever i rskurs nio, och en slumpmassigt utvald klass per
utvald skola ska medverka. Enkaten ska fyllas i under skoltid. Fér att SCB ska kunna
slumpa ut den klass i er skola som ska medverka i undersékningen behéver vi fa veta
hur manga klasser i arskurs nio som finns pa er skola samt vad klasserna heter. Du
behéver darfor lamna dessa uppgifter genom att ga till www.insamling.scb.se och dérefter
logga in pd en webbenkat med anvandarnamn och I6senord nedan. Blanketten tar bara
nagra minuter att fylla i. Skicka sedan in uppgifterna till oss. Ett paket med enkater
kommer darefter att skickas ut till skolan. Om du som rektor inte har mdjlighet att ta
emot paketet och administrera enkéterna ber vi dig utse en person pa skolan som kan ta
hand om detta i ditt stille. Uppge i s fall dessa uppgifter under "kontaktperson” i
webbenkaten.

Under vecka 49 skickar SCB ut pappersenkaterna per post, tillsammans med svarskuvert
(ett kuvert per enkat), instruktionsbrev till lararen samt en férbetald adresslapp att satta
pa paketet som de besvarade enkéaterna ska skickas tillbaka till SCB i.

Enké&terna delas ut av klassldraren under 1amplig lektion. Varje elev far en enkéat och ett
svarskuvert. Eleven fyller i enkaten och lagger sedan sjdlv ned den i sitt kuvert och
klistrar igen det. Elevernas kuvert samlas in och laggs i paketet, som sedan skickas till
SCB. Det tar i regel mellan 20 och 30 minuter att besvara enkaten, men vissa elever kan
behdva en hel lektion.



Undersékningen bér helst genomféras ndgon gadng under vecka 49-51. Om detta inte &r
mojligt gar det dven att genomféra enkéten efter jullovet, dock senast 15 januari 2016.
Vi bifogar ocksd en “uppsamlingspase” for franvarande elever. Se gérna till att &ven de
far mojlighet att besvara enkaten. Franvarande elever kan fylla i enké&ten vid ett lampligt
tillfalle, dock senast 15 januari 2016.

Mer information och instruktioner skickas ut till lararna tillsammans med enkaterna.

Mer information om undersékningen finns &ven pa www.bra.se/sub.

Webblanketten finns har: www.insamling.scb.se

Ditt anvandarnamn ar:
Ditt |I6senord ar:
Vi ber dig skicka in uppgifterna sa snart som méjligt.

Er medverkan ar av storsta vikt for undersokningens kvalitet, och vi hoppas att
ni vill medverka!

Med vanlig hélsning

Anna Frenzel Anna Olsson
Projektledare Undersbkningsledare
Brottsférebyggande radet Statistiska centralbyran

Kontakta oss gérna:

Fragor om att lamna uppgifter Fragor om undersokningens innehall
Statistiska centralbyran Brottsférebyggande radet, Anna Frenzel
Telefon: 019-17 69 30 Telefon: 08-527 58 431,

E-post: skolundersokningenombrott@scb.se E-post: anna.frenzel@bra.se

701 89 Orebro Box 1386, 111 93 Stockholm
www.scb.se www.Bra.se

Sa anviands de lamnade uppgifterna

Efter avslutad bearbetning avidentifierar SCB uppgifterna innan SCB 6éverlamnar dem till
Bra for fortsatt bearbetning och analys. Bra:s behandling av uppgifterna omfattas ocksa
av statistiksekretess (se nedan). For att inte belasta er med fragor om uppgifter som
redan finns hos SCB kommer de svar som lamnas att kompletteras med uppgifter om
skolans huvudman (kommunal skola eller friskola) och skolans belagningskommun.

De lamnade uppgifterna skyddas

Det kommer inte att framgd vad nagon enskild elev har svarat ndr undersdkningens
resultat redovisas. Uppgifterna som lamnas skyddas av sekretess enligt 24 kap. 8 §
offentlighets- och sekretesslagen (2009:400). Alla pa SCB som arbetar med
undersdkningen omfattas av reglerna om sekretess och tystnadsplikt. Samma
sekretesskydd galler hos Bra. Regler fér personuppgiftsbehandling finns dven i
personuppgiftslagen (1998:204) samt i lagen (2001:99) och férordningen (2001:100)
om den officiella statistiken.



Information om personuppgifter

SCB &r personuppgiftsansvarig for den behandling av personuppgifter som SCB utfor. Bra
r personuppgiftsansvarig for den behandling av personuppgifter som Bra gér.

Du har ratt att en gang per kalenderdr fa gratis information, i form av ett s3 kallat
registerutdrag, om egna personuppgifter som hanteras av SCB i egenskap av
personuppgiftsansvarig. En ansékan om registerutdrag maste vara skriftlig och
undertecknad av den person som utdraget galler. Om du skulle anse att SCB har
behandlat dina personuppgifter pa ett satt som bryter mot personuppgiftslagen har du
ratt att begéara att fa personuppgifterna korrigerade, blockerade eller raderade. Du har
samma réattigheter gentemot Bra.
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Statistiska centralbyran
Statistics Sweden

November 2015

Information till klasslarare/berord skolpersonal om
Brottsforebyggande radets skolundersékning om brott

Er klass har blivit slumpmassigt utvald att delta i Brottsforebyggande radets
(Brd) riksomfattande enkidtundersokning bland elever i drskurs nio, som rektorn
tidigare fatt information om. Eleverna far anonymt fylla i en enkit.

Det 6vergripande syftet med undersokningen &r att ta reda pa hur vanligt det ar
att ungdomar deltar i brott eller andra problembeteenden, samt beskriva hur
vanligt det dr for ungdomar att bli utsatta for vissa typer av brott. Enkidten
innehaller ocksa fragor om sociala bakgrundsforhallanden och relationer med
kompisar och fordldrar. Detta dr Sveriges enda rikstackande och regelbundet
aterkommande undersokning om skolelevers situation i dessa avseenden. Svaren
pa dessa fragor bidrar med viktig information som ger underlag for forskning
om bland annat riskfaktorer f6r problembeteenden.

Datainsamlingen genomfors av Statistiska centralbyran (SCB) pa uppdrag av Bra.

Undersokningens resultat kommer att publiceras i en rapport under 2016. I
rapporten framgar det inte vilka skolor eller elever som deltagit i
undersokningen.

For resultatens kvalitet ar det av stérsta vikt att sa manga elever som
majligt besvarar enkéten!

Tack pa forhand f6r er medverkan!

Med vinlig hélsning

Anna Frenzel Anna Olsson
Projektledare Undersékningsledare
Brottsforebyggande radet Statistiska centralbyran

Mer information finns pa nésta sida

Kontakta oss gérna: .

Fragor om att lamna uppgifter Fragor om undersokningens innehall
Statistiska centralbyran Brottsférebyggande radet, Anna Frenzel
019-17 69 30, skolundersokningenombrott@scb.se 08-527 58 431, anna.frenzel@bra.se

701 89 Orebro Box 1386, 111 93 Stockholm
www.scb.se www.Bra.se



Vi ber er hjalpa till att genomféra undersékningen pa féljande vis:

Las igenom informationen pa frageblankettens framsida sa att du vet vad som
star dar och kan svara pa eventuella fragor frdn eleverna.

Dela ut enkiten tillsammans med svarskuvert till var och en av eleverna pa
lamplig lektion. Om det dr en aldersintegrerad klass delas enk&ten enbart ut till
de elever som gar i nian! Enkéten tar i regel mellan 20 och 30 minuter att fylla i,
men vissa elever kan behova en hel lektion pa sig.

Tala om for eleverna att de dr helt anonyma och att det ar frivilligt att delta.
Undersokningen bor helst genomforas ndgon gang under vecka 49-51. Om detta
inte dr mojligt gar det dven att genomfora enkiten efter jullovet, dock senast

15 januari 2016. Tala ocksa om att eleverna, nér de dr klara, ska lagga enkéten i
svarskuvertet och klistra igen det.

Se till att det dr tyst och lugnt i klassen sa ingen elev stors eller paverkas av
ovriga elever, eftersom enkditen ska besvaras individuellt. Se till sd att eleverna
inte sitter alltfor ndra varandra i klassrummet. Lat inte de elever som tar langre
tid pa sig att besvara fradgorna bli stressade. Det dr bra om elever som é&r klara
kan sysselsédttas med nagon annan uppgift tills alla har fyllt i enkéten.

Ha om mdjligt med extrapennor och suddgummin till lektionen sa att elever
som saknar detta kan lana. Det dr onskvart att varje elev har tillgang till en
blyertspenna och suddgummi om han eller hon rakar kryssa fel och vill andra sitt
svar.

Om elever fragar om nagot i enkiten, be dem att svara som de uppfattar
fragan. Eventuella kommentarer till enskilda fragor eller om nagot annat kan
lamnas sist i blanketten. Undvik att ga omkring i klassrummet och hjédlpa elever
eftersom det kan paverka deras kédnsla av anonymitet. Ha dock gérna ett eget
exemplar av enkdten att titta i om det kommer ndgon fraga om t.ex. betydelsen
av ett visst ord.

Fyll i antalet inskrivna elever i klassen samt antalet svarande elever i den
bifogade blanketten “Uppgifter om klassen/undervisningsgruppen, forsta
insamlingstillfillet” och ldgg den i paketet tillsammans med de ifyllda enkéterna.

Samla in elevernas kuvert och skicka dem till SCB i samma paket som de kom
i (det finns en forbetald adresslapp att klistra pd paketet).

Se gdrna till att franvarande elever far mojlighet att besvara enkiten vid ett
senare tillfille. De kan fylla i enkéten vid ett lampligt tillfélle, dock senast 15
januari 2016. Fyll vid detta tillfélle i blanketten "Uppgifter om
klassen/undervisningsgruppen, andra insamlingstillfdllet” och ligg den i den
bifogade svarsbrevpasen tillsammans med de ifyllda enkéterna.

Statistiska centralbyran (SCB) &r en statlig myndighet med uppgift att framstalla och sprida statistik till
bland andra beslutsfattare, forskare och allménheten. All officiell statistik finns pa www.scb.se.

m facebook.com/statisticssweden y@SCB_nyheter



Elever med lds- och skrivsvarigheter
Om ndgon elev i klassen har behov av att fa enkiten upplast digitalt, sa finns
enkdten for nedladdning pd www.bra.se/sub. Eleven méste dock fortfarande

fylla i sina svar i den tryckta pappersenkéaten.

Sa anvands de lamnade uppgifterna

Uppgifterna kommer att anvidndas for att ta fram statistik om delaktighet i brott
och utsatthet for brott bland ungdomar. Férutom vid Brd kan uppgifterna som
hor till undersokningen komma att anvédndas av andra forskare efter
etikprovning. Sddan forskning och statistikverksamhet omfattas ocksa av
statistiksekretess (se nedan).

Efter avslutad bearbetning avidentifierar SCB uppgifterna innan SCB 6verlamnar
dem till Bra for fortsatt bearbetning och analys. Bra:s behandling av uppgifterna
omfattas ocksd av statistiksekretess (se nedan). For att inte belasta er med fragor
om uppgifter som redan finns hos SCB kommer de svar som ldmnas att
kompletteras med uppgifter om skolans huvudman (kommunal skola eller
friskola) och uppgifter om i vilken kommun och i vilket l&n skolan finns. Nar
projektet dr avslutat skickas enkéterna till Bra for arkivering.

De lamnade uppgifterna skyddas

Det kommer inte att framgd vad ndgon enskild elev har svarat nar
undersokningens resultat redovisas. Uppgifterna som lamnas skyddas av
sekretess enligt 24 kap. 8 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400). Alla pa
SCB som arbetar med undersokningen omfattas av reglerna om sekretess och
tystnadsplikt. Samma sekretesskydd géller hos Bra. Regler for
personuppgiftsbehandling finns dven i personuppgiftslagen (1998:204) samt i
lagen (2001:99) och forordningen (2001:100) om den officiella statistiken.

Information om personuppgifter

SCB ar personuppgiftsansvarig for den behandling av personuppgifter som SCB
utfor. Bra dr personuppgiftsansvarig for den behandling av personuppgifter som
Bra gor.

Numret ovanfor brevets forsta rubrik dr ett Ispnummer som SCB anvéander for
att se vilka enkéter som kommer fran vilken skola.

Statistiska centralbyran (SCB) &r en statlig myndighet med uppgift att framstalla och sprida statistik till
bland andra beslutsfattare, forskare och allménheten. All officiell statistik finns pa www.scb.se.

m] facebook.com/statisticssweden ,@SCB_nyheter
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Statistiska centralbyran
Statistics Sweden

SCB Vintern 2015/2016

Bras skolundersokning om brott

Brottsforebyggande radet (Bra) undersoker regelbundet hur ungdomar har det
nédr det giller kompisar, skola, familj och fritid, men d&ven om de rdkar ut f6r och
begar brott. Darfor har du fatt den hér enkéaten.

Datainsamlingen genomfors av Statistiska centralbyran (SCB) pa uppdrag av Bra.

Enkdten besvaras pa manga olika skolor i landet for att fa en 6vergripande bild
av hur unga har det. I resultaten som publiceras kommer det inte framga vilka
elever eller skolor som medverkat i undersokningen. Tack vare att
undersokningen dr aterkommande gdr det att jamfora hur dagens unga har det
idag, jamfort med tidigare. Det gar darfor att se om olika foreteelser okat eller
minskat och var férebyggande atgarder behovs.

Du gor sa hér

For att vi ska fa veta hur ungdomar verkligen har det, dr det viktigt att du svarar
arligt pa fragorna. Endast pa sd satt far utredarna som kommer att arbeta med
resultatet ett sa bra underlag som mojligt. Just ditt svar &r precis lika viktigt som
dina klasskamraters svar. Vi &dr intresserade av alla svar oavsett vilka
erfarenheter du har.

Enkdten ar frivillig att besvara och du gor det anonymt. Du ska alltsa inte skriva
ditt namn nagonstans i enkéten. Nar du gjort klart och kontrollerat att du inte
missat ndgon frdga lagger du enkéaten i svarskuvertet och klistrar igen det.
Enkiterna skickas sedan direkt till SCB, utan att larare, fordldrar eller ndgon
annan kommer att ha mojlighet att se svaren.

Om det dr nagon fraga du inte vill svara pa sa &r det bittre att 1ata bli, dn att sétta
ett svar som inte stammer. Vill du inte fortsétta fylla i enkdten kan du avbryta
nér du vill.

Tack for att du vill vara med i undersékningen!

Med vinlig hélsning

Anna Frenzel Anna Olsson

Ansvarig utredare Undersokningsledare
Brottsforebyggande radet Statistiska centralbyran

Mer information finns pa nasta sida

Kontakta oss garna:

Fragor om att Iamna uppgifter Fragor om undersoékningens innehall

Statistiska centralbyran Brottsforebyggande radet, Anna Frenzel

019-17 69 30, skolundersokningenombrott@scb.se 08-527 58 431, anna.frenzel@bra.se

701 89 Orebro Box 1386, 111 93 Stockholm .

www.scb.se www. Bra.se



Att tinka pa

e Undvik att prata med eller pd annat sétt stora varandra.

e Besvara frdgorna i den ordning de kommer genom kryss eller text. Om
frdgan far besvaras med fler &n ett kryss star detta under fragan.

e Har du synpunkter kan du skriva dem sist i enkéten.

Sa anvadnds de lamnade uppgifterna

Uppgifterna kommer att anvidndas for att ta fram statistik om delaktighet i brott
och utsatthet for brott bland ungdomar. Férutom vid Bra kan uppgifterna som
hor till undersskningen komma att anvéandas av andra forskare efter sarskild
provning. Sddan forskning och statistikverksamhet omfattas ocksa av
statistiksekretess (se nedan).

Efter avslutad bearbetning avidentifierar SCB uppgifterna innan SCB 6verlamnar
dem till Bra for fortsatt bearbetning och analys. Bra:s behandling av uppgifterna
omfattas ocksd av statistiksekretess (se nedan). For att inte belasta er med fragor
om uppgifter som redan finns hos SCB kommer de svar som lamnas att
kompletteras med uppgifter om skolans huvudman (kommunal skola eller
friskola) och uppgifter om i vilken kommun och i vilket l&n skolan finns. Nér
projektet dr avslutat skickas enkéterna till Bra for arkivering.

De lamnade uppgifterna skyddas

Det kommer inte att framga vad nagon enskild elev har svarat nar
undersdkningens resultat redovisas. Uppgifterna som lamnas skyddas av
sekretess enligt 24 kap. 8 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400). Alla pa
SCB som arbetar med undersokningen omfattas av reglerna om sekretess och
tystnadsplikt. Samma sekretesskydd galler hos Bra. Regler for
personuppgiftsbehandling finns dven i personuppgiftslagen (1998:204) samt i
lagen (2001:99) och férordningen (2001:100) om den officiella statistiken.

Information om personuppgifter

SCB é&r personuppgiftsansvarig for den behandling av personuppgifter som SCB
utfor. Bra dr personuppgiftsansvarig for den behandling av personuppgifter som
Bra gor.

Numret ovanfor brevets forsta rubrik dr ett [spnummer som SCB anvéander for
att se vilka enkédter som kommer fran vilken skola.

Resultat
Resultatet av undersokningen kommer att publiceras pa www.bra.se/sub under
2016.

Statistiska centralbyran (SCB) ar en statlig myndighet med uppgift att framstélla och sprida statistik till
w bland andra beslutsfattare, forskare och allmanheten. All officiell statistik finns pa www.scb.se.

facebook.com/statisticssweden ,@SCB_nyheter
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Hjalp oss att underlatta bearbetningen av dina svar

Enkaten lases maskinellt. Nar du besvarar enkaten ber vi dig darfor att:

e Anvanda blyertspenna eller kulspetspenna med svart eller bla farg

e Skriva tydliga siffror, sa har: , 2 3 LI 5 6 7 8 q O

e Markera dina svar med kryss, sa har:

¢ Om du svarat fel téck hela rutan med det felaktiga krysset, s& har: [}

A. Fragor om dig och din familj

1. Hur gammal ar du?
ar
2. Vad stammer bast in pa dig?
Jagar ...
[ Tiej
[ Kille
[ ] Annan konstillnérighet (om du inte ar eller inte kanner att du tillhér konen tjej eller kille)
3. Var foddes du och dina féraldrar?
Sverige Annat land
a) Jag [] []
b) Mamma [] []
c) Pappa [] []
4. Vilken typ av bostad bor du i?
Om dina féréldrar inte bor tillsammans, kryssa déa i det som géller dar du oftast bor. Om du bor lika
mycket hos bada, kryssa i det som géller dar du bor just idag.
[ ] Hus
[ ] Lagenhet
|:| Annat
5. Ar dina férildrar skilda/separerade?

[[]Ja
[ ] Nej




+ +

6. Vilka personer bor du med?
Markera med ett eller flera kryss. Om dina féréldrar inte bor tillsammans, kryssa da i det som géller dér
du oftast bor. Om du bor lika mycket hos bada, kryssa i det som géller dér du bor just idag.
[ ] Mamma
[ ] Pappa
|:| Styvmamma/’bonusmamma”
] Styvpappa/’bonuspappa”
[] Syskon
] Andra personer
7. Har dina féraldrar universitets-/hégskoleutbildning?
Ja Nej Vet inte
a) Mamma [] [] []
b) Pappa ] ] []
8. Har din mamma nagot arbete?
[ ] Ja (heltid eller deltid)
[INej — [ ] Hon &r arbetssokande
[ ] Hon studerar
(] Hon &r langvarigt sjuk/fortidspensionerad
[ ] Annan orsak
[ ] Vetinte
9. Har din pappa nagot arbete?
[ ] Ja (heltid eller deltid)
[INej — [ ] Han ar arbetssokande
[ ] Han studerar
] Han &r langvarigt sjuk/fortidspensionerad
[ ] Annan orsak
[ ] Vetinte
10. Hur mycket pengar har du ungefar till fritid och néjen varje manad?

[ ]0-249kr

[ ]250 - 499 kr

[ 1500 - 749 kr

[ ]750 - 999 kr

[ 11000 - 1249 kr

[ 11250 - 1499 kr
|:| 1500 kr eller mer




+ +

11.

Har du, pa grund av din familjs ekonomi, inte kunnat gora eller kdpa nagot som manga andra i
din alder kan under de senaste 12 manaderna?

[ ]Ja, en gang

[ ] Ja, flera ganger

[1Nej

12.

Hur kdnner du dig nar du tanker pa din familjs ekonomi?

] Inte alls orolig
[ ] Inte sarskilt orolig
] Ganska orolig
] Mycket orolig

13.

Hur manga ganger har du varit utomlands pa semester under de senaste tre aren?

[ ] Ingen gang

[ 11gang

[ ]2 ganger

[ 13 ganger

(14 ganger

15 ganger eller fler




_|_

B. Fragor om utsatthet for brott under de senaste
12 manaderna

14.

Har du under de senaste 12 manaderna rakat ut for att ...

a) ... nagon stulit din cykel?

[ Nej

[ ]Ja, 1 gang , . ,

[] Ja, 2 ganger eller fler } Gjordes polisanmalan den senaste gangen det hande?
[ Nej
[]Ja
[ ] Vetinte

b) ... nagon stulit din planbok?

[ Nej

[ ]Ja, 1gang . . .

[] Ja, 2 ganger eller fler } Gjordes polisanmalan den senaste gangen det hande?
[ Nej
[]Ja
[ ] Vetinte

c) ... nagon stulit din mobiltelefon?

[ Nej

[ ]Ja, 1 gang , . ,

[] Ja, 2 ganger eller fler } Gjordes polisanmalan den senaste gangen det hande?
[ Nej
[]Ja
[ ] Vetinte

d) ... nagon stulit annan vardefull sak fran dig?

[ Nej

[ ]Ja, 1 gang , . ,

[] Ja, 2 ganger eller fler } Gjordes polisanmalan den senaste gangen det hande?
[ Nej
[]Ja
[ ] Vetinte




+ +

15. Under de senaste 12 manaderna, har nagon med avsikt slagit dig, sparkat dig eller utsatt dig fér
annat vald sa att du skadades sa mycket att du blev tvungen att besoka sjukskoterska/
sjuksyster, ldkare eller tandldkare?

I
L1Ja, 1 gang Var hinde det d te ga ?
[ Ja, 2 génger eller fler ar hande det den senaste gangen?
[] 1 skolan/pa skolgarden
[ ] 1 mitt hem
[ 11 nagon annans hem
[] Pa buss/tag/tunnelbana/sparvagn/hallplats/station
[] Annanstans (t.ex. pa gatan/discof/fritidsgard etc.)
Blev handelsen polisanmald?
[ Nej
[]Ja
[ ] Vetinte

16. Under de senaste 12 manaderna, har nagon med avsikt slagit dig, sparkat dig eller utsatt dig for

annat vald sa att du fick ont, men inte beh6évde s6ka sjukvard?

[INej

L1Ja. 1 gng Var hinde det d te ga ?

[ Ja, 2 génger eller fler ar hande det den senaste gangen?
[] 1 skolan/pa skolgarden
[ ] 1 mitt hem
[ 11 nagon annans hem
[] Pa buss/tag/tunnelbana/sparvagn/hallplats/station
[] Annanstans (t.ex. pa gatan/discof/fritidsgard etc.)
Blev handelsen polisanmald?
[ Nej
[]Ja
[ ] Vetinte

17. Har du under de senaste 12 manaderna blivit hotad sa att du ként dig allvarligt radd?

[1 Nej
[ ]Ja, 1 gang

[ Ja, 2 ganger eller fler } Var hinde det den senaste gangen?

[ ] 1 skolan/pa skolgarden

|:| | mitt hem

[ ]I nagon annans hem

[] Pa buss/tag/tunnelbana/sparvagn/hallplats/station
[] Via internet/sociala medier/mobiltelefon

[] Annanstans (t.ex. pa gatan/discof/fritidsgard etc.)

Blev handelsen polisanmald?

[ Nej
[]Ja
[ ] Vetinte




+ +

18.

Har nagon under de senaste 12 manaderna hotat dig med vald eller vapen, eller anvant vald
eller vapen mot dig, for att fa pengar eller andra vardesaker (t.ex. din mobiltelefon)?

[ Nej
[ ]Ja, 1 gang

[JJa,2 ganger eller fler } Var hande det den senaste gangen?

[] 1 skolan/pa skolgarden

|:| | mitt hem

[]1nagon annans hem

[] Pa buss/tag/tunnelbana/sparvagn/hallplats/station
|:| Via internet/sociala medier/mobiltelefon

[] Annanstans (t.ex. pa gatan/disco/fritidsgard etc.)

Blev handelsen polisanmald?

[] Nej
[ ]Ja

|:| Vet inte

19.

Har nagon tafsat eller tagit pa dig pa ett sexuellt satt fast du inte ville det under de senaste
12 manaderna?

[ Nej
[ ]Ja, 1 gang

[JJa,2 ganger eller fler } Var hande det den senaste gangen?

[] 1 skolan/pa skolgarden

|:| | mitt hem

[]1nagon annans hem

[] Pa buss/tag/tunnelbana/sparvagn/hallplats/station
[] Annanstans (t.ex. pa gatan/disco/fritidsgard etc.)

Blev handelsen polisanmald?

[ Nej
|:| Ja
[ ] Vetinte




+ +

20. Har du blivit tvingad till att géra nagot som du upplevde som sexuellt under de senaste
12 manaderna?

[[1 Nej
[ ]Ja, 1 gang

[ Ja, 2 ganger eller fler } Var hinde det den senaste gangen?

[ ] 1 skolan/pa skolgarden

|:| | mitt hem

[ 1 nagon annans hem

[] Pa buss/tag/tunnelbana/sparvagn/hallplats/station
[] Via internet/sociala medier/mobiltelefon

[] Annanstans (t.ex. pa gatan/discof/fritidsgard etc.)

Blev handelsen polisanmald?

[ Nej
[]Ja
[ ] Vetinte

21. Har du under de senaste 12 manaderna rakat ut for att...

Nej, Ja, Ja, Ja,
aldrig nagon flera ofta
gang ganger

a) ...nagon skrivit krdnkande saker om dig pa internet (t.ex. pa
Facebook, Instagram, en blogg eller liknande)? ] ] ] ]

b) ...nagon lagt upp bilder eller filmklipp pa dig pa internet som du inte
ville ska spridas (t.ex. pa Facebook, Instagram, en blogg eller

liknande)? [] [] L] L]
22. Har nagon enligt din uppfattning utsatt dig for brott under de senaste 12 manaderna pa grund
av...
Nej Ja, 1 gang Ja, 2 ganger Vet inte
eller fler
a) ...din svenska eller utlandska bakgrund? L] L] L] L]
b) ...din religion? L] L] L] L]
c) ...din sexuella laggning? L] L] L] L]
d) ...din kdnsidentitet? L] L] L] L]

Sexuell Idggning handlar om vad de personer som man blir kér i eller tdnder pa har for kén. Man kan
vara homosexuell, bisexuell eller heterosexuell.

Kénsidentitet handlar om vilket kbn man sjélv kénner sig som. Det kan vara att man kdnner sig som
en kille, tjej, bade och eller inget av det. Kénsidentiteten &r inte kopplad till vilken kropp eller sexuell
ldggning man har, utan vilket kbn man kénner att man tillhér.




under de senaste 12 manaderna. Kom ihag att du ar anonym och att du kan svara arligt.

_|_

C. Fragor om hur manga ganger du gjort olika saker under de
senaste 12 manaderna

Nu kommer nagra fragor som handlar om ifall du gjort nagot som inte varit tillatet nagon gang

_|_

23.

Hur manga ganger har du gjort foljande saker under de senaste 12 manaderna?
6-10 ggr 11-20 ggr

Skolkat fran skolan en hel dag?

Akt buss, sparvagn, tunnelbana,
pendeltag eller tag utan att betala
("plankat”)?

Kort bil eller mc utan korkort eller
korkortstillstand?

Med flit forstort nagot som inte var ditt
(t.ex. busskur, gatlykta, fonster,
nagons cykel eller liknande)?

Klottrat sa kallade "tags” eller liknande
med tusch eller sprayfarg?

Utan tillstand gjort en storre
graffitimalning?

Stulit eller snattat nagot i en affar?

Anvant ndgon annans eller ett
forfalskat ID-kort?

Skaffat dig pengar genom att lura
nagon?

Stulit nagot fran skolan?

Stulit nagot fran ditt hem (t.ex. alkohol,
cigaretter eller annat)?

Stulit nagons mobiltelefon?

Stulit en cykel?

Stulit en moped eller motorcykel?
Stulit en bil?
Stulit nagot ur en bil?

Stulit nagot ur en ficka, vaska,
ryggsack eller liknande?

Ryckt en vaska eller liknande fran
nagon du inte kdnner?

Stulit nagot ur en kallare, vindsférrad
eller liknande?

Stulit ndgot annat som vi inte fragat
om?

Kopt nagot som du visste var stulet?

Salt nagot som du visste var stulet?

Ingen
gang

]

0 O

o o o o godddd od o oo o oo

1-2 ggr

]

0 O

o o o o godddd od o oo o oo

3-5ggr

]

0 O

o o o o godddd od o oo o oo

[l

[l

[]

o 0O oo ol ogdno gogd o od oo oo

[l

N

o0 O o ddddddd gddg o od o oo

Mer an
20 ggr

[l

[l

[]

o 0O oo ol ogdno gogd o od oo oo
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Forts. Hur manga ganger har du gjort féljande saker under de senaste 12 manaderna?

Ingen 1-2 ggr 3-5ggr 6-10ggr 11-20ggr  Mer an
gang 20 ggr
w) Brutit dig in i en bostad eller annan
byggnad? [] [] [] [] L] L]
x) Haft med en kniv som vapen nar du
gatt ut? [] [] L] [] L] ]
y) Hotat nagon med vald eller vapen for
att fa pengar eller andra vardesaker
(t.ex. en mobiltelefon)? ] ] ] ] ] ]
z) Utan tillatelse tant eld pa nagot
vardefullt (t.ex. en bil, byggnad eller
skog)? [] [] [] [] L] L]
8) Med avsikt slagit ndgon som inte
tillhor din familj sa att du tror eller vet
att han/hon behévde sjukvard? ] ] ] ] ] ]
a) Med avsikt slagit nagon som tillhér din
familj sa att du tror eller vet att
han/hon behdvde sjukvard? ] ] ] ] ] ]
0) Slagit nagon sa att han/hon fick ont,
men inte sa att det behdvdes
sjukvard? [] [] [] [] L] L]
aa) Med avsikt skadat nagon med ett
vapen (t.ex. en kniv)? ] L] [] [] |:| []
ab) Laddat ned musik, filmer, spel eller
annan programvara genom illegal
fildelning? Rékna inte med s.k.
streaming! [] [] [] [] [] []
ac) Skrivit nagot eller lagt ut bilder/film pa
internet for att kranka nagon? ] ] ] ] |:| ]
24. Har du nagonsin akt fast for polisen for nagot brott du begatt?

[ Nej
[ ]Ja, 1gang
[ ] Ja, 2 ganger eller fler

b) Fick du delta i samtal eller nagot program inom socialtjansten?

ar

} a) Hur gammal var du férsta gangen du akte fast?

T.ex. samtal med dig och dina féréldrar, medling, social
insatsgrupp eller liknande.

] Nej
[]Ja




+
D. Fragor om tobak, alkohol och droger

25. Roker eller snusar du minst flera ganger i veckan?

Markera med ett eller flera kryss.

|:| Nej, varken roker eller snusar

[ ] Ja, jag roker

[ Ja, jag snusar

26. Hur manga ganger har du gjort féljande saker under de senaste 12 manaderna?
Ingen 1-2 ggr 3-5ggr 6-10ggr 11-20ggr  Mer an
gang 20 ggr

a) Druckit 61, vin, sprit eller annan alkohol

s& du kant dig berusad? ] ] ] L] L] L]
b) Ro&kt hasch eller marijuana? L] L] L] [] [] []
c) Rokt spice eller liknande rokmixar? ] ] ] [] [] []
d) Provat annan narkotika (t.ex.

amfetamin, heroin, ecstasy eller

liknande)? ] ] ] ] ] ]
e) Anvant receptbelagda lakemedel utan

l&karordination? [] [] [] L] [] L]
f) Sniffat/boffat (t.ex. lim, thinner,

tdndargas)? [] [] [] [] [] L]
g) Salt hasch eller marijuana? [] [] [] [] [] []
h) Salt annan narkotika? [] [] [] [] [] []

E. Fragor om dina kompisars brottslighet

27. Hur méanga av dina kompisar har begatt nagot brott, som du vet om?
[ ]Ingen
] En kompis
[] Tva kompisar
[ ] Tre eller fler kompisar
28. Har nagon av dina kompisar gjort nagot av féljande, som du vet om?
Nej Ja
a) Snattat nagot i en affar? [] ]
b) Forstort nagonting med flit? [] L]
c) Brutit sig in ndgonstans? [] L]
d) Slagit ner nagon? [] ]
e) Akt fast for polisen? ] ]

+ 10
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F. Fragor om din relation med dina foraldrar

29. Hur ofta kommer du och din mamma bra 6verens?

] Aldrig/nastan aldrig
[] Ganska séllan

[ ] Ganska ofta

[] Alltid/nastan alltid

|:| Tréaffar séllan/aldrig mamma

30. Hur ofta kan du prata om problem eller andra kansliga saker med din mamma?
] Aldrig/nastan aldrig
[ ] Ganska sallan
[] Ganska ofta
[] Alltid/nastan alltid

[ ] Traffar sallan/aldrig mamma

31.  Hur ofta kommer du och din pappa bra 6verens?
] Aldrig/nastan aldrig
[ ] Ganska sallan
[ ] Ganska ofta
[] Alltid/nastan alltid

[] Traffar sallan/aldrig pappa

32. Hur ofta kan du prata om problem eller andra kédnsliga saker med din pappa?
] Aldrig/nastan aldrig
[ ] Ganska sallan
[ ] Ganska ofta
[] Alltid/nastan alltid

[ Traffar sallan/aldrig pappa

33. Hur ofta gor du nagot trevligt tillsammans med en eller bada dina foréldrar (till exempel ga pa
bio, spela sédllskapsspel, idrotta, ha en mysig filmkvall eller liknande)?
[] Flera ganger i manaden
[ ] Nagon gang i manaden
[] Nagra ganger om aret
[ ] Hogst en gang om aret
[] Mer séllan/aldrig




+ +

34.

Hur ofta vet nagon av dina fordldrar var du d&r om du gar ut pa kvéllen?
] Aldrig/nastan aldrig

[ ] Ganska sallan

[ ] Ganska ofta

[] Allitid/nastan alltid

] Gar aldrig ut pa kvallen

35.

Hur ofta vet nagon av dina forédldrar vilka du traffar om du gar ut pa kvallen?
] Aldrig/nastan aldrig

[] Ganska séllan

[ ] Ganska ofta

[] Alltid/nastan alltid

[ ] Gar aldrig ut pa kvallen

36.

Hur tror du din fordlder/dina foraldrar skulle reagera om du skolkade fran skolan ett par dagar?

[ ] Inte bry sig alls

] Inte bry sig sa mycket

[] Bli ganska arga, besvikna eller ledsna
LBl mycket arga, besvikna eller ledsna
[] Vet inte hur de skulle reagera

G.

Fragor om skolan

37.

Hur trivs du i din skola?

[ ] Mycket bra

[ ] Ganska bra

[] Varken bra eller daligt
[] Ganska daligt

] Mycket daligt

38.

Har du sett mobbning pa din skola?
[ Nej, aldrig

[] Ganska séllan

[ ] Ibland

[ ] ofta

39.

Hur ofta har du under de senaste 12 manaderna oroat dig for att utsattas for brott i skolan?

[] Aldrig/mycket séllan
[ ] Ganska sallan

[ ] Ganska ofta

] Mycket ofta
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40.

Tycker du att dina larare ar bra?

[ ] Alla ar daliga

[ De flesta &r daliga

[] Lika manga bra som daliga
[ ] De flesta ar bra

[ ] Alla &r bra

41.

Hur viktigt tycker du det ar att fa bra betyg?

[] Helt oviktigt

[ ] Ganska oviktigt

[ ] Varken viktigt eller oviktigt
[ ] Ganska viktigt

] Mycket viktigt

42,

a) Svenska []
b) Engelska []
[]

c) Matematik

Vad hade du for betyg i foljande amnen varterminen 2015?
A B C

HEEEN
HEEEN
O o

E
[
[
[

oo

Streck (-) Minns inte

[
[
[

[
[
[

+ 13




+ +

H. Fragor om fritid och kompisar

43.

Brukar du besoka eller delta i nagot av foljande minst ett par ganger i manaden pa din fritid?
Markera med ett eller flera kryss.
[] Fritidsgard/ungdomsgard

] Biograf

[ ] Cafeteriaffik

[] Bibliotek

] Teatergrupp

] Danstraning

[ ]Gym

[] Sporthall/simhall

[ ] Idrottsplats

] Kyrka/férsamlingslokal

[] Ridhus/stall

[] Diskotek

[ ] Fest

] Korvkiosk/pizzeria eller liknande
] Musikundervisning/kor

] Replokal

] Rock-/popkonsert

] Foéreningslokal

[ Scouttraffffriluftsframjandet
] Museum/konstutstalining

[] Skateboardpark/-ramp

[ ] LAN-stalle

] Flipper-/biljard-/spelhall

[] Képcentrum/affarer

[] Nej, inget av detta

44,

Har du nagot extrajobb?
Markera med ett eller flera kryss.

] Ja, jag brukar jobba pa loven
[]Ja, jag brukar jobba pa kvallar och helger under terminen

[ Nej

45.

Hur manga kvéllar i veckan brukar du traffa kompisar t.ex. pa ungdomsgarden, ute eller
hemma hos nagon?

|:| 5 kvallar i veckan eller oftare
[]3-4 kvallar i veckan

[ ] 1-2 kvéllar i veckan

[ ] Mer sallan an en kvall i veckan
[ ] Aldrig
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46.

Brukar du oftast traffa en kompis eller flera kompisar tillsammans?

[ ] Traffar séllan/aldrig kompisar

(] Jag brukar oftast/alltid vara med en kompis

[ ]Lika mycket med en som med flera kompisar

[ Jag brukar oftast/alltid vara med flera kompisar samtidigt

47.

Hur ofta brukar du umgas med kompisar som ar minst tva ar dldre én du?

(] Aldrig/nastan aldrig
[] Ganska sallan

[ ] Ganska ofta

[] Alltid/nastan alltid
[ ] Vetinte

48.

a)

b)

c)

Hur véal staimmer féljande pastaenden 6verens med hur det ar for dig?

Stdmmer  Stdmmer Varken
inte alls ganska stammer
daligt eller inte
stammer

[ [
[ [
[ [

Jag litar pa att mina kompisar staller upp for
mig om jag behdver hjalp med nagot

Mina kompisar betyder mycket fér mig

0O O

Jag respekterar mina kompisars asikter

Stammer
ganska
bra

[
[]
[]

Stammer
helt

HEEEN

49.

Har du blivit mobbad?
[ Nej, aldrig

[] Ganska sallan

[] Ibland

[ ] Ja, ofta

50.

Har du mobbat andra?
] Nej, aldrig

[ ] Ganska sallan

[] Ibland

[ ] Ofta

+ 15
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51. Tror du att dina kompisar skulle tycka att det var okej om du...

Helt okej Ganska Tveksam Knappast Inte okej Inte
okej okej aktuellt/
Vet inte
a) ... drack dig full? ] ] ] ] L] ]
b) ... skolkade ett par dagar? ] ] ] ] [] ]
c) ...stal nagot i en affar? ] ] ] ] [] ]
d) ... provade hasch? ] ] ] ] [] L]
e) ...stalen bil? ] ] ] ] L] ]
f) ... slog ner en person som sa
nagot férolampande? L] [] [] [] [] []
g) ... gjorde en storre graffitimalning
utan tillstand? [] [] [] [] [] []
52. Skulle du tycka det var okej om dina kompisar...
Helt okej Ganska  Tveksam Knappast Inte okej Inte
okej okej aktuellt/
Vet inte
a) ... drack sig fulla? ] ] [] [] [] ]
b) ... skolkade ett par dagar? ] ] ] [] [] []
c) ...stal nagotien affar? ] ] [] [] [] []
d) ... provade hasch? ] ] ] ] [] []
e) ... stalen bil? ] ] ] [] [] []
f) ... slog ner en person som sa
nagot férolampande? [] [] [] [] [] ]
g) ... gjorde en storre graffitimalning
utan tillstand? [] [] [] [] [] L]
. Fragor om hur du mar och hur du ar som person
53. Hur vél staimmer foljande pastaenden in pa dig?
Stdmmer  Stdmmer Varken Stdmmer  Stdmmer
inte alls ganska stammer ganska helt
daligt ellerinte bra
stdmmer
a) Jag har kéant mig orolig och nervds senaste
tiden [] [] [] [] []
b) Trots att jag ar mitt bland méanniskor far jag
ibland en kansla av ensamhet L] [] [] [] []
c) Ibland har jag svart att sova [] [] [] [] L]
d) Jag kanner mig ofta oréttvist behandlad [] [] [] [] ]
e) Jag kanner mig ofta arg [] [] [] [] ]
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54. Har du under de senaste 12 manaderna gjort nagot av féljande for att du var radd eller orolig for
att bli hotad, trakasserad, utsatt for vald eller nagot annat brott?
Nej Ja
a) Hallit dig borta fran skolan en hel dag? [] []
b) Stannat hemma en kvall fast du
egentligen velat ga ut? ] ]
c) Medvetet undvikit vissa personer? [] []
d) Medvetet undvikit vissa stallen? [] []
55. Hur val stimmer foljande pastaenden 6verens med hur du ar som person?
Stammer  Stammer Varken Stammer  Stdmmer
inte alls ganska stdmmer ganska helt
daligt eller inte bra
stdmmer
a) Jag gor ofta saker impulsivt utan att tanka
efter i forvag ] [] [] L] L]
b) Jag gor det jag kanner for, utan tanke pa om
det ar bra eller daligt pa langre sikt ] ] ] |:| []
c) Ibland tar jag risker bara for att det &r kul [] [] [] [] []
d) Jag tar garna risker aven om det kan vara
farligt [] [] [] [] []
e) Jag har ganska I&tt for att bli arg [] [] [] [] []
f) Nar jag blir arg har jag svart att Iata bli att
skrika, smalla igen dérrar och liknande ] ] ] |:| ]
g) Jag tycker ofta att det ar svart att sitta still en
langre stund, t.ex. pa en lektion ] ] ] |:| ]
h) Jag forsoker undvika svara uppgifter [] [] [] [] []
i) Jag blir ofta uttrdkad nar andra berattar om
sina problem [] [] [] |:| L]

J. Fragor om hur du tycker/kdnner infor vissa saker

56.

a)

b)

c)

d)

e)

Hur vél stimmer foljande pastaenden 6verens med hur du tror att du skulle goéra?

Stammer  Stammer Varken Stammer  Stammer

inte alls ganska stammer ganska helt
daligt ellerinte bra
stdmmer

Om jag hittar en planbok med 500 kr i sa

kommer jag att stjala pengarna L] [] [] [] L]
Om nagon har glomt att lasa en cykel jag vill

ha sa kommer jag att stjala den ] ] ] ] L]
Om jag hittade en mobiltelefon skulle jag

kunna behalla den utan att fa daligt samvete ] ] ] ] L]
Om det ar en sak som jag absolut vill ha i en

affar, s& kommer jag att forsoka stjala den ] ] ] L] ]
Om en tva ar yngre elev kallar mig for nagot

dumt, sa kommer jag att sla till den eleven ] ] ] ] L]

+ 17 +
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57. Hur val stimmer féljande pastaenden enligt dig?
Stammer  Stadmmer Varken Stammer  Stdmmer
inte alls ganska stdmmer ganska helt
daligt eller inte bra
stdmmer

a) Det ar viktigt att tala om for polisen om

nagon vandaliserar skolan [] [] [] [] []
b) Pa det hela taget gor polisen ett bra jobb [] [] [] [] []
c) Jag litar pa att jag skulle fa en rattvis

behandling av polisen om jag blev misstankt

for ett brott som jag inte har begatt ] ] ] ] ]
d) Risken att aka fast om man snattar ar

ganska stor [] [] [] [] []
e) Risken att aka fast om man stjal en cykel ar

ganska stor [] [] [] []

58. Hur fel tycker du det ar for nagon i din egen alder att gora féljande saker?
Inte fel alls Knappast Tveksam Fel Mycket fel
fel

a) Aka moped utan att anvanda hjaim ] ] ] ] ]
b) Snatta ett paket tuggummi, en chokladkaka

eller liknande i en affar ] ] ] ] ]
c) Stjala klader i en affar [] [] [] [] ]
d) Bryta sig in i en sommarstuga for att se om

det finns nagot att stjala [] [] [] [] []
e) Anvanda vald for att fa respekt [] [] [] [] L]

Nu ar du klar, tack for din medverkan!

Har kan du skriva om du har nagra évriga synpunkter eller funderingar.

Nar du ar klar:

Kontrollera att du inte har missat nagon fraga.
Lagg enkaten i svarskuvertet och klistra igen det.

Om du vill tala med nagon om din situation i skolan eller i ditt liv kan du kontakta din skolkurator,

skolskoéterska, ungdomsmottagning eller nagon annan vuxen som du har fértroende for.

P& www.umo.se kan du hitta samtliga ungdomsmottagningar i Sverige.
Du kan ocksa kontakta BRIS (www.bris.se eller telefonnummer 116 111) och BUP (www.bup.se).

+ 18
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Skolundersékningen om brott

2. Inledning

Enheten for méatteknik har genomfort en expertgranskning av
”Skolundersdkningen om brott” pa uppdrag av Brottsforebyggande radet (Bra).
Detta uppdrag har genomforts i enlighet med ISO 20252:2012 Marknads-,
opinions- och samhaéllsunders6kningar vilket innebér att grundliggande
kvalitetskrav uppfylits.

Bré ansvarar sedan ar 1999 for Skolundersdkningen om brott som riktar sig till
elever i arskurs nio. Enkéten &ar en s.k. klassenkét dir eleverna pa lektionstid
anonymt fyller i en enkét som bland annat handlar om erfarenheter av brott.
Undersokningen genomfors var tredje ar, och det d4r dags nu till hosten 2015 att
gora den igen. Till arets undersdokning kommer enkéten att revideras en del, och
darfor har Bra kontaktat SCB for att f4 hjédlp med en métteknisk genomgang av
fragorna.

Stora delar av enkédten kommer att vara densamma som tidigare, men eftersom
enkéten inte genomgatt ndgot mer omfattande métteknisk test tidigare vill Bra att
hela enkiten ska testas. Detta gors forst genom en expertgranskning, som sedan
foljs upp av kognitiva intervjuer.

3. Metod

Expertgranskning innebér att en enkét granskas pé ett systematiskt sétt av
mitteknisk expertis. Ett syfte med granskningen ir att forsdka sédkerstélla att
fragorna samlar in den 6nskade informationen. Ett annat syfte ar att identifiera
mojliga problem samt ge forslag pé justeringar enligt de principer som géller for
frage- och enkétkonstruktion. Forskning visar att expertgranskningar pa ett
effektivt sétt identifierar problem i frageformular.

Till skillnad frén t.ex. fokusgrupper och kognitiva intervjuer, involverar dock inte
expertgranskningen négra urvalspersoner (up). Den kan darfér med fordel
kombineras med t.ex. kognitiva intervjuer for att fa deras perspektiv (Yan, m fl.
2012). Som tidigare ndmnts &r 4ven sddana inplanerade som en separat del i
bestdllningen fran Bra.

I enlighet med forskning pa omradet genomfors expertgranskningen av tva
mattekniker, forst individuellt och sedan gemensamt. Att tva méattekniker
kompletterar varandra innebér en mer tickande granskning och fungerar
kvalitetssdkrande (Olson, 2010). For att ytterligare sdkra att mojliga problem inte
missas genomfors den med stdd av en checklista.

I den hér granskningen ligger fokus framforallt pa foljande omréden:

- Fragornas utformning - spraket, termer och begrepp
- Svarsalternativen

- Strukturen och ordningsfoljden pé fragorna

- Information och instruktioner

- Layout och design

4, Missiv
Det dr bra att det finns en informativ text som up har méjlighet att ldsa igenom
innan de borjar fylla i enkéten. Alla har kanske inte lyssnat pé det ldraren sagt eller
minns allt. Dessutom kommer det variera mellan ldrarna vilken information de
viljer att berdtta for up innan enkéten delas ut. Darfor ar det viktigt att all
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information som up mdste ha mojlighet att ta del av stdr med. Utifran det utkast pa
missivtext vi granskat har vi ndgra kommentarer:

- Skriv Brd inom parentes efter namnet nér det forekommer for forsta
gangen, dé alla up kanske inte kdnner till forkortningen som kommer
senare i texten.

- Att berétta att undersokningen gjorts flera ganger tidigare och att
jAmforelser gors sinsemellan for att f6lja utvecklingen kanske kan motivera
up att delta.

- Formuleringen “vi dr ocksd intresserade av ...” far det att 1ata som att det
héar med brott &r en bisak i undersdkningen. Heter inte undersdokningen
”Skolundersdkningen om brott”?

- Up blir troligtvis uppmanad av ldraren att inte skriva sitt namn. Men dven
om det inte sdgs eller om up inte hor, sa efterfrdgas inte namn négonstans i
enkéten. Darfor borde det rdcka med att skriva ”du 4r anonym™.

- Fundera p& om det kanske bor finnas med information om PUL. Likaséd
kan det vara bra om ni ndmner ndgot om forvintad tidsatgang for att
besvara enkéten.

- Det star inget om nér resultatet fran undersdkningen publiceras eller var
det sker. Kanske dr det inte sd troligt att up ar jitteintresserad, men de bor
ges mojligheten att kunna ta del av det i alla fall.

- Informationen om vad up ska gora nér enkéten &r fardigbesvarad kan
behova sta i slutet ocksa. Det &r inte troligt att up gar tillbaka och laser
texten pa framsidan igen.

Sist men inte minst 6kar sannolikheten att up ldser igenom hela texten om ni
forsoker gora den mer léttlast. Det handlar inte bara om sprak utan dven om
layout. Se bifogat forslag p& hur missivet skulle kunna se ut i Bilaga 1, utkast
missivtext. Observera att den d4ven innehéller (bla) text som bor kontrolleras,
korrigeras och kanske tas bort. Ett sdidant exempel &r meningen om hur up bor gé
tillvdga ifall det finns fragor hen inte vill svara pa.

5. Spraket

For att &ven ungdomar med sdmre kognitiva forutsdttningar ska forsta fragorna
ber vi er anvédnda ett sd enkelt och kortfattat sprdk som mojligt. Detta motverkar
ocksa risken for svarstrotthet och bortfall. [ avsnittet Genomgdng av firdgor och
svarsalternativ ger vi en del forslag pa hur spraket kan forenklas, bl.a. genom att
stryka utfyllnadsord.

Ibland star det forst ”t.ex.” och sedan ”etc.” samt “cller liknande” nédr exempel
radas upp. Var konsekventa med att bara anvédnda ett av orden, eftersom det
annars blir tarta pa tarta, da de betyder samma sak. Det géller t.ex. fraga 15a och
16-20.

6. Kansliga fragor

Vi forstar att ni pa Bra dr vél inforstdadda med att en stor del av enkéten innehaller
fradgor som kan uppfattas som kénsliga. Vi utgar dven ifran att ni har olika
strategier for att stdlla och analysera sddana fragor. Vi vill anda ndmna négra
overgripande punkter som ir viktiga att ha i atanke ur ett méttekniskt perspektiv.
Vi har déarfor valt att ha med ett avsnitt om vad som é&r speciellt for just denna typ
av fragor.

Statistiska centralbyran 5



Skolundersékningen om brott

Enkiten innehéller frdgor om privata omraden, som t.ex. utsatthet for brott, att
utsédtta andra for brott eller vara vittne till brott. Gemensamt &r att det oftast inte
bara dr svaret i sig som kan vara kénsligt, utan dven att fa sjilva fragan. Men som
med allting annat varierar det férstds mellan olika individer i vilken grad de
uppfattar ett visst imnesomrade som kédnsligt eller inte.

Ibland kan naturligtvis den lampligaste 16sningen vara att lata bli att stélla
kénsliga fragor. Samtidigt kan vissa frdgor vara nddviandiga att stdlla d& de dkar
vér kunskap inom viktiga omrdden. Det finns dock négra strategier for att minska
de kénsliga komponenterna i fragorna.

Kénsliga fragor dr forknippade med framforallt tva tendenser som kan ha
betydelse for svaren. Det ena dr sjalvfornekelse — att up inte erkdnner kénsliga
saker for sig sjalv och da inte heller for andra. Det andra &r att svaren styrs efter
vilken bild av sig sjalv man vill ge, exempelvis s.k. social dnskvardhet. Up blir da
sé paverkad av rddande normer att hen fordndrar sitt svar for att framsta i battre
dager. Det kan t.ex. vara om det fragas om ett beteende som vicker oro for att det
ar olagligt eller kontroversiellt. Men dven det motsatta kan leda till justeringar av
svaren, t.ex. om det fragas efter sddant som upplevs dnskvért av up. Dessa tva
tendenser skiljer sig pa en central punkt. I det ena fallet ombeds up att rapportera
normativa beteenden, i det andra fallet icke-normativa. Det finns forskning som
visar att det icke-normativa kan leda till underrapportering och det normativa till
Overrapportering.

For att motverka sddana tendenser dr det viktigt att forsdkra up om sékerheten
kring deras anonymitet. Det dr ocksa bra om de kénsliga frdgorna och frdgorna om
socialt oonskat beteende blandas med fragor om beteenden som upplevs som
mindre kédnsliga (Bradburn et.al. 2004).

Kénsliga fragor kan sammanfattningsvis ge foljande effekter: Att up hoppar dver
fragan (partiellt bortfall), att up avbryter sitt deltagande (objektbortfall), att up
svarar odrligt (matfel) och slutligen att up far illa (oetiskt samt forsdmrat
undersdkningsklimat och fortroende).

Det ar bra att undersdkningen har granskats av Etikndmnden och att ni betonar att
eleverna dr anonyma. Betona gérna att &ven skolan kommer att vara anonym i
sammanstillningen av resultaten. Eftersom kédnsliga frdgor ocksa kan resultera i att
up far illa av frdgorna dr det bra att de i slutet av enkéten far information om var
de kan vdnda sig om de behdver prata med négon.

Som ni sédkert &r medvetna om ar det viktigt att analysera svaren utifrén att det
icke-normativa beteendet kan leda till underrapportering och det normativa till
Ooverrapportering. I avsnittet Genomgdng av frdgor och svarsalternativ kommenterar
vien del kdnsliga fragor mer i detalj.

7. Fragor i pastaendeform

I vissa fragor anvédnder ni helt eller delvis pastdendeform, med s.k. instimmer-
skala. Fragor i pastdendeform ar nagot vii allménhet avrader ifran. Framst handlar
det om ups generella tendens att "halla med” och i dvrigt att svara positivt i hogre
grad &n negativt. Denna tendens forstdrks vid fradgor i pastaendeform. Det ar sa att
sdga mindre forpliktigande att instimma i ett pastdende @n att svara ”ja” pa en
direkt fraga. De flesta pastaenden kan dock relativt enkelt géras om till direkta
fragor. Det dr ofta onddigt att anvdnda pastdenden om det gar lika bra med fragor.
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Sé kallade pastdendefradgor har sitt ursprung i psykologin dér man vill méta latenta
item, dvs. saker som pé ett eller annat sétt kan ligga dolt och darmed vara svéra att
maéta. I kliniskt syfte (hdlsoundersokningar etc.) har pastaendefragor anvints
framfor allt nédr det géller enskilda personer. Ett exempel kan vara
alkoholforskning. Pa senare tid har péastaendefrdgor borjat anviandas alltmer
frekvent i andra undersokningssammanhang. [ dessa fall har de ofta visat sig
fungera sdmre.

Ett problem dr nédr péstdenden stills i "avpersonifierad” form, dvs. ”jag ar oftast
ndjd med mig sjalv” istdllet for ”du ar oftast ndjd med dig sjilv”. Det resulterar
ofta i att det personliga pronomenet varierar i enkédten - ibland tilltalas up ”du”
och ibland med ”jag”. Eftersom pastdendefragor dr mindre konfrontativa dn
direkta fragor kan de dndéa vara anvdndbara nédr det géller fragor om sérskilt
kénsliga &mnen. Eftersom vi inte &r lika insatta in undersdknin gen som ni dr det
svért for oss att peka pé vilka pastdendefrdgor som eventuellt kan eller bor goras
om till direkta fragor. Vi vill istédllet ge er en generell rekommendation om att bara
anvinda pastdendefragor dar det finns sédrskilda skél, eftersom de tenderar att
generera simre datakvalitet &n direkta fragor.

8. Allmant om enkaten

Referensperiodens placering varierar i frigorna. Ibland stir den forst, ibland mitt i
och ibland sist i frigan. Oftast 4r det ok, eftersom frageformuleringen avgdr var
den placeras bast. Annars brukar vi allmidnt rekommendera att vara konsekvent
med var referensperioderna placeras i frigeformuleringen.

Oavsett amne brukar konventionen vara att borja med svarsalternativet ”Ja” och
att "Nej” kommer sist. Men i den héar enkéten varierar det. Vi vet inte om det beror
pa utrymmesbrist eller om ni vill férsoka avdramatisera vissa beteenden. Men tdnk
pa att svarsalternativens placering kan paverka hur up svarar. De kan uppfattas
som normerande, dvs. att de svarsalternativ som kommer forst forvdntas vara mer
vanliga 4n andra. En annan risk ar att en up som inte &r uppmaérksam riskerar att
sétta sitt svar fel.

Bor svarsalternativet ”Vet inte” finnas for fler fragor? Up kanske inte alltid kdnner
till forhallandena eller har nadgon &sikt.

Nér exempel star i mitten av en frdga finns det en tendens att up uppfattar det som
att det ar just det specifika exemplet som efterfragas, istdllet for att ses som
vigledande exempel. Ett alternativ dr att ha exempel som separat text under
fragan, med kursiv icke fet text. Tdnk dock pé att oavsett var exemplen placeras
kan de styra vad up tdnker pa.

Var inte ridda for att enkdten ska blir flera sidor ldng om det 4r befogat. Forskning
visar att enkdter som dr luftiga fylls i bittre 4n de som dr hoptridngda pa farre antal
sidor. Det kan ibland ocksé vara béttre att dela upp en krénglig fraga pa flera mer
lattforstaeliga fragor.

9. Avsnittsspecifika kommentarer
Avsnitt B ”Friagor om utsatthet for brott under de senaste 12 manaderna”

Inédgra frdgor som handlar om de senaste 12 ménaderna ldgger ni till "nagon
gang”. Dessa utfyllnadsord gor fragetexten ldngre, sa ta bort dem om de inte tillfor
nagot (giller fraga 14, 20, 21 och 22).

Avsnitt G ”Fragor om fritid och kompisar”
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Det finns ingen filterfrdga som tar reda pd om up har kompisar eller inte. Det ar
lite mérkligt med tanke pé att avsnittets fragor néstan uteslutande handlar om de
kompisar up forvéntas ha. Observera ocksa att det inte dr en kompis, utan flera
som forutses forekomma. Antingen I3ser ni detta genom att ha en filterfraga, dar ni
fragar om up har nagra kompisar, t.ex. "Har du négra kompisar?”.
Svarsalternativen kan vara ”Nej”, ”Ja, en” och "Ja, tvé eller fler”. De som inte har
ndgra kompisar kan da hoppa direkt till frigorna som inte &r "kompisberoende”.
Ett annat alternativ ar att erbjuda svarsalternativet ”Inte aktuellt” eller mer tydliga
”Har inga kompisar” (dock kan det av en del uppfattas som lite for konkret).
Ytterligare ett sdtt dr att be de up som inte har ndgra kompisar svara for hur de tror
de skulle tycka ifall de hade nagra. Men att be ndgon uttala sig om hypotetiska
héndelser ar samtidigt valdigt vanskligt. Hur up reagerar om situationen sedan
blir verklighet kan skilja sig rejilt mot tidigare givet svar.

Fraga 82 handlar om de kompisar som up oftast umgas med och fraga 83 handlar
om de kompisar up umgas med pé fritiden. Om det dr viktigt att sirskilja dessa
kompisgrupper at, bor frigorna om dem komma i slutet av avsnittet. Annars kan
up borja fundera pé vilka kompisgrupper kommande fragor géller, &ven om det
bara stdr "kompisar”.

Fréagorna islutet om mobbning skulle kanske kunna placeras tidigare i avsnittet.
Det giller sdrskilt om det tillkommer ndgon form av filterfrdga for de utan
kompisar.

Avsnitt H ”Fragor om hur du mar och hur du ir som person” och avsnitt I
”Fragor om hur du tycker/kéinner infor vissa saker”

For flera av frdgorna i de tvé avsnitten stir det "kryssa i”. Det har det inte gjort
tidigare i enkéten. Ta bort, d& det dr 6verflodig information.

10. Genomgang av fragor och svarsalternativ

For att det ska vara tydligt vilken fraga vi kommenterar nedan har vi numrerat
fragorna i den granskade enkéten. Se bifogad Bilaga 2, numrerad enkéit. Observera
att numreringen ar gjord med syfte att underlitta granskningsarbetet och att
numreringen darfér kan behova justeras.

Avsnitt Kommentar
/ fraga

2 Det finns flera olika mdjligheter att formulera fraga och svar kring ett tredje
alternativ. Generellt brukar vi rekommendera att fraigorna formuleras just
som fragor. Vi tror dock att det nuvarande uppldgget fungerar relativt bra.
Majligen bor ni ldgga till svarsalternativet ”Vill inte svara”

Enkéiten ska testas i kognitiva intervjuer och da kommer det att vara
intressant att hora vad testpersonerna tycker om nuvarande uppligg.

Eftersom det kan vara intressant att se hur andra undersékningar har gjort
har vi valt att lyfta in ndgra exempel:

Undersdkningen LUPP (en enkdt till 13-16-aringar):
Vad stimmer bést in pa dig?
Jag ar...

Tiej
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Kille

Annan konstillhorighet (personer som inte dr eller kdnner sig tillhora konen
tjej eller kille).

Undersokningen Ungas sexuella hélsa:
Ar du man eller kvinna?

Man

Kvinna

Annat

Denna frdga (och svarsalternativ) kan dessutom anpassas till méalgruppen
och kopplas tydligare till svarsalternativen: ”Ar du kille, tjej eller annat?”

3 Fragan kan kortas ned genom att skriva ”Var foddes du och dina
fordldrar?”. Svarsalternativen ger att det inte &r ”BB” som &r rétt svar.

Det borde ricka med att det star enbart ”Jag”.

4 Iandra kognitiva test som vi har genomfort framgar det att manga barn och
ungdomar dr osdkra pé vilken typ av hus de bor i. Om det inte dr viktigt att
sirskilja de tva forsta svarsalternativen utifrdn hur de ska anviandas i
analysen, rekommenderar vi att de slas ihop. Svarsalteranativen kan dé
skrivas som “Hus”, "Lagenhet” och ”Annat”. Det kognitiva testet kan sedan
anvéndas for att se om det behover laggas till fortydligande exempel i stil
med: "Hus, t.ex. villa, radhus parhus”.

5 Det kan vara mer taktiskt att formulera frdgan som ni gor, istéllet for att
skriva "bor dina fordldrar ithop”. Virekommenderar diremot att ni har
svarsalternativet ”Ja” forst eftersom det dr den vanliga ordningsfoljden for
Ja/ Nej-svar. Det kan ocksd upplevas som mindre normerande i den hér
fragan.

6 Ar det ndgon skillnad mellan styvforildrar och bonusforildrar? Anvinds
termen ”styvfordldrar” idag och sérskilt av 15-aringar? De kommande
kognitiva intervjuerna kan forhoppningsvis ge mer information om detta.

Det &r mycket information att ta in i fraga och svar, vilket goér den kognitivt
kriavande. Ordet "tillsammans” dr underforstatt och kan strykas ur frégan.
Var erfarenhet dr ocksa att ungdomar inte ldser instruktioner sd noga. De
som bor lika mycket hos bada fordldrar tenderar att missa informationen
om att de ska svara for hur de bor i dagsldaget och svarar istéllet for bada
fordldrarna. Om er svarsanalys tilldter en dndring foreslar vi att up istéllet
far instruktioner om att svara for sin sammanlagda situation. T.ex. ”Svara
for hur det 4r hos bada férdldrarna, om dina férdldrar inte bor
tillsammans.”

7 Virekommenderar att ni har svarsalternativet ”Ja” forst eftersom det dr den
vanliga ordningsfoljden. Vi tror inte att frdgan ar s pass kénslig att den
vinner pa omvénda svarsalternativ.

8 Skriv hellre ”Arbetss6kande” som har en mer positiv klang d&n ”Arbetslos”.

Vill ni att fordldrar som &r fordldralediga fran anstéllning eller eget foretag
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10

11

12

13

14-20

14

14b

10

ska markeras som ”forédldraledig”? Huvudfradgan ar ju om de har ett arbete,
och det har ju de flesta som &r fordldralediga.

Begrepp som anvédnds idag istdllet for ”fortidspensionerad” dr ”aktivitets-
och sjukerséttning” (beroende pé alder).

Ovanstdende géller 4ven fraga 9.
Observera att det dr tva fragor i en — ’fritid och ngjen”.

Up kan ha hand om hela barnbidraget med forutséttning att det dven ska
ricka till klader och sportaktiviteter. For dessa kan det vara svart att
sdrskilja summan som ska récka till fritid och ndjen. Detta &r ndgot som de
kognitiva testen forhoppningsvis kan ge mer information om.

Fundera ocksa p& om det behovs fullt s& mang svarsalternativ eller om ni
kan sl& ihop dem till firre alternativ med bredare intervall.

Fragan &r svarldst, men om referensperioden flyttas sist kanske den flyter
béttre.

Vad "manga andra” dr blir subjektivt tolkat, men vi tror att ni &r medvetna
om det i svarsanalysen.

Aven om det troligen dr vanligare att svara nej tror vi att det ir en fordel att
borja med Ja-svaren. Det &r den vanliga svarordningen och dé blir det
troligen inte fullt sa laddat att svara Ja, som om Nejligger forst (dar det
vanligast forekommande/ normerande alternativet brukar placeras).

Genom att ha med ”orolig” i frigan blir den ledande. For att undvika det
kan ni skriva "Hur kdnner du dig nédr du tdnker péd din familjs ekonomi?”.

Vad riknas som “utomlands pa semester”? Ar det bade en weekend i
Koépenhamn och tre veckor i Thailand?

Tre ar ar lang tid for att minnas. Det finns en risk att semestrar gloms bort
eller raknas med, fast det var mer &n tre 4r sedan. Detta 4r ndgot som kan
vara intressant att undersdka i nédsta steg med de kognitiva intervjuerna.

Layouten &r otydlig i de hir fragorna, sérskilt i fraga 15-20. Det finns en risk
for att up missar att fylla i alla svar eller fyller i dem felaktigt. Vi tror dven
att det finns risk for att den sista foljdfrdgan, ”Blev hdndelsen
polisanm&ld?”, missas helt. Oavsett om up dr hoger- eller vansterhidnt kan
handen skymma fragor som hamnar néra blankettens kant.

Det finns ocksa en risk att up sa att siga avrundar sina svar. Om de t.ex.
blivit ridda flera gdnger utan att bli allvarligt rddda, svarar de att de blivit
allvarligt ridda en gdng. De slar alltsd ihop flera hdndelser som varit
mindre allvarliga till en allvarlig. Detta dr ndgot vi har sett forekomma i
andra kognitiva test. Det dr dock svart att hitta en 16sning pé problemet
utan att det uppstar andra, liknande problem. Vi vill anda papeka att det
forekommer sa att ni &r medvetna om det nér ni analyserar svaren.

Foljdfradgan for ja-svararna borde kunna forkortas genom att stryka “om
saken”. Da blir frdgan dessutom mer enhetlig med foljdfragan for fraga 15,
dir det bara star ”blev hdndelsen polisanmald?”.

Ni fragar inte om att ha fatt mopeden stulen, men det kanske inte &r
intressant?

Numera finns pldnboksliknande mobilfodral. Blir ett sddan stulet blir ju
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och ¢

14d

15

15a

16

17

18

20

21

bédde mobil och plénbok stulen samtidigt. Hur ska up som blivit av med ett
sddant svara?

Var medvetna om att det blir subjektivt tolkat vad ”vardefull sak” &r och att
det ar skillnad p& monetért och sentimentalt virde.

Eftersom det dr en lang fraga dr det ldttare for up att se och minnas
referensperioden om den placeras i borjan av frdgan, dvs. "Under de
senaste 12 manaderna, har nagon..?”.

”Skadades s& mycket” sédger sig sjilvt, i och med att up blev tvungen att
uppsoka vard.

Syftar ”sjuksyster” pa ndgon person som finns pé skolan? Annars ar
”sjukskoterska” det begrepp som vanligtvis anvénds idag.

Stryk gédrna "négonstans” ur foljdfragan.

Svarsalternativet ”hemma hos annan” hanger lite i luften. Specificera gérna
genom att skriva ”indgon annans hem”, vilket 6verensstdmmer battre med
svarsalternativet innan.

Borde ”pendeltdg” finnas med i det nést sista svarsalternativet? Det finns
med i fraga 24.

Placera referensperioden forst i frigan eftersom det 4r en ldng fraga, dvs.
”Under de senaste 12 manaderna, har ndgon..?”

Fundera pa om ”vid nédgot tillfille” kan strykas ur fragan eftersom det ar
underforstatt och gor fragan langre och svérare att ldsa.

Stryk gdrna “nagonstans” ur foljdfragan.

Forutom att up ska avgdra om de blivit ridda eller inte, sa ska de bedoma
om radslan varit allvarig eller inte. Genom att bara skriva ”rddd” (som i sig
ar en ganska stark kédnsla) forenklar ni for up.

Det ér bra att internet/ sociala medier/ mobiltelefon finns med som
svarsalternativ. Mojligen kan ni behova fortydliga att up bara ska vélja ett
svar for att minska risken att up bade markerar detta svarsalternativ och
svarsalternativet for den fysiska plats de befann sig pa nér det hédnde, t.ex.
”I mitt hem” och ”Via internet/ sociala medier/ mobiltelefon”. Annars gar
detta problem sdkerligen att hantera i efterarbetet, nédr ni kodar svaren.

For att korta ned fragan kan ni skriva ”... hotat med eller anvéint vald eller
vapen...”, samt ta bort orden “andra” och ”din”.

Se fraga 17, om eventuell instruktion om att markera ett svarsalternativ.

For att korta ned fragan kan ni ta bort orden ”av ndgon”, eftersom det ar
underforstatt. Ta dven bort "nagon gang”, da det inte star sd i de andra
fradgorna som ocksad handlar om héndelser under de senaste 12 manaderna.

Se fraga 17, fortydliga mdjligen att up ska vilja ett svarsalternativ.

Svarsalternativens rubriker stimmer inte med frageformuleringen, som ar
en ja/ nej-frdga. Byt ut ”Vid négot enstaka tillfalle” till ”Ja, ndgon gang” och
lagg till ”Ja” innan de kommande tva rubrikerna.

Skillnaden mellan rubrikerna ”Flera gdnger” och ”Ofta” kan vara hérfin och
for att balansera skalan bor motsatsen till Aldrig” finnas med. Kanske kan
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21b

22

12

”Ofta” ersattas av ”Jamt” eller Hela tiden”?

Vi tror att ni egentligen vill komma &t de som fatt bilder eller filmer
upplagda mot sin vilja. Med nuvarande formulering later det som att det ar
ok med publicering, men inte spridning. Hur ofta dr det s&?

Till skillnad mot fraga 21 a inkluderar frdgan inte bara bilder med
kriankande innehall, utan dven bilder med mer neutralt innehall, men som
har publicerats pé internet utan samtycke frdn up. Om det bara ar
krdnkande bilder som ska inkluderas bor ni fortydliga det i frdgan.

Frédgan kan bli smidigare i borjan, genom att stryka enligt din uppfattning”
eftersom det dr underforstatt. Vi dr dock medvetna om att uttrycket kan
anvindas for att mjuka upp fragan.

Ni ér ju intresserade av om bakgrunden har ndgon paverkan, och da ar det
lampligt att skriva det forst. Ha sedan ”svensk eller utlindsk” inom
parentes efter, sd blir det som en form av instruktion.

Det dr inte sdkert att alla up vet vad som menas med konsidentitet eller
sexuell laggning. Vi rekommenderar déarfor att ni lagger till en forklaring av
begreppen. Virekommenderar ocksa att ni ldgger till ”Vet inte” sé att det
finns ett alternativ for up som &ar osédkra pa om brottet begicks pga. hens
bakgrund/ religion/ konsidentitet/ sexuell laggning. Det behdvs dven for de
up som dr osdkra pé sin konsidentitet och/ eller sexuella ldggning.

Ett forslag pé forklaring av sexuell ldggning som kan vara lamplig att
anvinda dr den som Riksférbundet for homosexuellas, bisexuellas och
transpersoners réttigheter (RFSL) eller Ungdomsmottagningen p4a nétet
(UMO) anvinder pa sin hemsida.

”Sexuell laggning beskriver om en person blir fordlskad i eller attraherad av
tjejer, killar eller bade tjejer och killar.” (RFSL:s hemsida)

Mojligen kan ”fordlskad” bytas mot “kar” och “attraherad” mot ”két”. Det
ar troligen mer vardagliga uttryck for aldersgruppen och ocksa de uttryck
som anvinds pd UMO:s hemsida:

”Sexuell laggning handlar om vad de personer som man blir kér i eller kat

pa har for kon. Man kan vara heterosexuell, homosexuell eller bisexuell.”
(UMO:s hemsida)

Vi har dven tittat pd det Diskrimineringsombudsmannen (DO) skriver pa
sin hemsida, men hittar ingen annan forklaring av sexuell laggning 4dn att
det innebér att vara homosexuell, bisexuell eller heterosexuell.

Begreppet "konsidentitet” dr inte sa vanligt och up kan vara oséker pa vad
det betyder. For att inte blanda ihop det med sexuell ldggning kan det vara
en fordel att konsidentitet placeras sist och forklaras. Vi vill dock ldgga till
att vi inte kénner till ndgon forskning eller har ndgon tidigare métteknisk
erfarenhet som styrker denna ordning. Det &r ocksa vért att nimna att det
gér emot den vanliga frigeordningen som rekommenderas enligt forskning
-ndmligen att i enkédter frdga om kdnsidentitet i inledningsfragorna och
sexuell laggning senare i enkéten (inte direkt efter fragan om konsidentitet
eftersom forskning visar att up dé kan forknippa konsidentitet med nagot
som ir kopplat till sexualitet).

RFSL har ingen kortfattad forklaring av konsidentitet. P4 UMO:s hemsida
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Avsnitt
C

Svars-
alterna
-tiven

25

26

27-28

forklaras begreppet s hir:

”Vilket kén man sjilv kdnner sig som brukar kallas for konsidentitet. Det
kan vara att man kdnner sig som en kille, tjej, bade och, eller inget av det.
Konsidentiteten ar inte kopplad till vilken kropp man har utan vilket kon
man kénner att man tillhor.”

DO anvinder foljande beskrivning pé sin hemsida:

”Med konsidentitet eller konsuttryck menar DO en persons identitet eller
uttryck i form av kldder, kroppssprék, beteende eller annat liknande
forhdllande med avseende pa kon.”

Texten under som informerar up om vad frigorna kommer att handla om
avslutas med ”... kan svara &rligt utan att behova vara orolig”. De up som
inte funderat i de banorna kan bli uppmérksammad pa det och istillet borja
oroa sig. Stryk darfor “utan att behdva vara orolig”.

”Ganska manga ganger” och ”Ofta” kanske inte anses har sa stor atskillnad
sinsemellan. Dessutom kanske up inte tycker att skolka sex gdnger under 12
manader dr “ganska manga ganger”. Det kan alltsd vara bra att ni inte sétter
en bedomning av vad som ar ofta och mycket. Om forklaringen ska finnas
med bor den upprepas i forsta frdgan pa varje ny sida.

Viber er ocksa fundera 6ver om det 4r nddviandigt att anvédnda fullt sa
ménga svarsalternativ som inuldget. Vi &r medvetna om att det kan
paverka kédnslan av vad som ar extremfall/ fler gdnger dn de flesta.
Samtidigt tror vi att ni kan bibehélla den effekten med farre svarsalternativ.
(Likasé bor det vara mojligt att f4 en kénsla for ndr up ldmnar "skdmtsvar”
genom att jimfora svaren pa de hér frdgorna med hur up har svarat pa
enkédten som helhet.) Utan att i detaljveta hur ni analyserar svaren tror vi
att det kan vara mer rimligt att stryka det sista svarsalternativet "mer dn 50
ggr” och dndra det nést sista fran ”11-50 ggr” till "Mer &n 10 ggr”. For flera
av frdgorna, exempelvis 38 och 39, skulle svaret ”Mer 4n 50 ggr” i princip
innebdra att up var yrkeskriminell. Mélsdttningen bor vara att ni inte har
med fler alternativ dn vad ni behdver for er analys.

Fundera ocksa p& om ni bor infora ”Vet inte”. I nuldget finns risk att up
tvingas svara pa sddant de inte kommer ihag eller dr osdkra p4, t.ex. hur
ménga ganger pa 12 ménader som de laddat ner musik, filmer och spel.

Ingen 15-aring har korkort for bil (eller mc), men det kanske dr EPA -traktor
ni syftar pa?

Ni fragar inte efter moped/ EU-moppe, skoter eller vespa, men det kanske
niinte 4r intresserade av?

Ar ni frimst intresserade av om up forstdrt ndgot av de saker ni riknar upp,
eller om de forstort ndgot som inte var hens? Om det dr det sistndmnda, bor
de uppriknade sakerna endast finnas med som vidgledande exempel. Skriv i

bl

sa fall ”Med flit forstort nagot som inte var ditt, t.ex. ...”.

Vi tolkar det som att fraga 27 och 28 &r tdnkta att belysa en mindre och en
storre forseelse, men tror att det kan vara problematiskt att analysera
svaren. Hur ska en up svara som malar flera tags pd samma stélle (6ver en
storre yta) eller pd ménga stillen i en stadsdel vid samma tillfdlle? Fundera
pa om er analys av svaren tillater att ni slar ihop de tva fradgorna till en. Om
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27

28

30

31

33

34

41

42

43
44

45, 46
47
48

49

14

ni vill ha kvar bada fragorna bor de std pa samma sida.

Fyller ordet "nagonstans” ndgon funktion? Det dr ju underforstatt att det
maste vara ndgonstans det har skett.

Om bara tusch och sprayfiarg rdknas, dr alltsa inte malarfarg intressant?
Skriv ”en graffitiméalning”.

Vad som &r en ”storre” mélning kommer bed 6mas subjektivt av up.
Behover exempel péd var det kan ha skett vara med?

Det star bara ”skrivit” och ”som du kdnner varit krdnkande”, vilket gor
fragan otydlig. Vad dr det ni vill médta — sddant som med uppsat lagts ut for
att krénka, eller sddant som up forst i efterhand insdg var krdnkande? Om
det dr det forstndamnda, sé &r ett forslag att ni skriver ”Skrivit ndgot eller
lagt ut bild/ film pa internet for att krdnka ndgon”.

Behover det std bade ”stulit” och ”snattat” samt affar” och ”varuhus”? I
andra fragor star det antigen stulit eller snattat. Ordet varuhus forekommer
inte i nagra fler fragor, men affar star med flera gdnger. Dessutom ar vl
varuhus en sorts storre affar?

Ingen annanstans i enkéten star det ”folk”, utan det stdr "négon”. Att lura
en person pa pengar ricker alltsd inte, utan det ska vara tvé eller fler (folk ar
ju plural).

Stold fran skolgarden rdknas alltsa inte?

Ni ér sdkert medvetna om det, men det kommer vara en stor spannvidd
mellan vad olika up rdknar med och inte rdknar med i sitt svar. Alltifran
skrivmaterial som suddgummin och papper till saker av storre virde.

Fragan gér att forenkla och forkorta genom att byta ut “nédgons” mot ”en”
(vilket dr underforstatt).

Det blir upp tillup vad liknande” kan betyda.

Viundrar hur ofta t.ex. viaskor blir ryckta fran ndgon véskryckaren kénner?
Och varfor sérskilja dessa tvé i sa fall? Viundrar ocksid om det finns ndgon
sirskild anledning till att ni anviinder “ryckt” istillet for ”stulit”? Ar tanken
att skilja ut en viss typ av vidskstold och vad &r i sé fall anledningen? Om
det inte ar viktigt att sdrskilja dessa tva faktorer rekommenderar vi att
fragan dndras till ” Stulit en véska fran nagon?”.

Stold fréan garage, andra typer av forrdd och liknande rédknas alltsa inte?

Vill ni fa reda pa vad ”annat” kan vara bor ni ha en fritextruta. Om fragan
har varit med tidigare unders6kningsomgangar kan ni se hur ménga som
svarat att de gjort detta minst en gang, och dérefter bestimma er.

Fragorna dr i datid, s& borde det inte std ’visste” istédllet for "vet”?
Réiknas friggebod och attefallshus till annan byggnad?

Viutgér frn att ni vill ha reda p4 ifall up haft med ett vapen i form av kniv.
Sddan viktig information ska inte std inom parentes. Darfor kan ni skriva
”Haft med en kniv som vapen nédr du gatt ut?”. ("Med dig” behdver inte
fortydligas, eftersom det star "nér du gétt ut”).

Har star exempel inom parentes och utan fet stil. Géller dven fraga 60-61.
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50

51

52

53
54

55

55b

56

64

Hur ofta har man tillatelse att tinda eld pa ndgot som inte tillhor en sjalv?

Iexemplen star det ”’lada” och sedan “byggnad”. Eftersom lada &r en sorts
byggnad, tror vi att ”lada” kan strykas.

Bortsett fran det som star inom parentes ar fragan dr identisk med fraga 52.
Lat inte ndgot sa viktigt std inom parentes. Mojligen kan orden “inte tillhor”
kursiveras for att tydliggdra skillnaden.

Om de ovanstdende orden i frdga 51 kursiveras, kan dven orden ’din
familj” kursiveras hér.

Byt ut ”men inte sd” till "utan” for béttre svenska och kortare friga.

Om ni vill méita skador av vapen och inte knivar i synnerhet, s borde
fragans innehall kastas om. Nikan dven ldgga till ”pistol” for att bredda
exemplen —”... skadat ndgon med ett vapen, t.ex. kniv eller pistol?”.

Gar det att dka fast for polisen for ndgon som man inte gjort? Om inte, kan
”for nagot du gjort” strykas.

Tidigare i enkdten anviands svarsalternativen ”Nej/ Ja, 1 gadng/ Ja, 2 ganger
eller fler”. Finns det ndgon sérskild anledning till att ni har lagt till
ytterligare ett svarsalternativ har? Annars ér det troligen lattare for up att
anvinda samma svarsskala som i fraga 14-20, som de kdnner igen och har
tagit stdllning till tidigare.

I fraga 55 star det “nagot du gjort”, men har star det ”for att du begatt ett
brott”. Finns det ndgon anledning till att det star olika?

Foljdfradgorna bor sta i fet stil sé att de syns tydligare.

Ni forklarar att regelbundet” dr “minst flera gdnger i veckan”. Behdver
béda dessa std med? Eftersom regelbundet 4r mer oppet for subjektiv
tolkning rekommenderar vi att ni stryker "regelbundet”. Det gor ockséa
fragan mer lattlast.

Vill ni att bdde de som roker varje dag och de som festroker varje fredag och
l6rdag ska svara ja? Bada dessa roker ju flera ganger (dvs. minst tva) i
veckan.

Det racker om det star ”Nej, varken roker eller snusar”, ”Ja, roker” och ”Ja,
snusar”.

Eftersom fragorna i avsnittet &ven behandlar hur ofta up umgés med

sin/ sina forédldrar kan det vara bra att anvédnda en redare beskrivning i
avsnittsrubriken. Forslag: ”Frdgor om relationen med dina forédldrar” eller
”Fréagor om din relation med dina forédldrar”.

Maste det vara ”hra 6verens”? Manga kommer nog 6verens med sina
fordldrar, men sen om det 4r bra dr en annan sak. Det hdr dr dessutom en
fraga som ska mata lite mjukare typer av varden, vilket ar svart i sig. I Barn-
ULF anvinds foljande variant:

Hur kommer du och din mamma dverens?
Mycket bra/ Ganska bra/ Sa dér/ Ganska daligt/ Mycket déligt

Vi tror att det dr bra om ni breddar svarsalternativet ”Tréaffar aldrig
mamma” till ”Tréffar aldrig/ sdllan mamma” eftersom det blir missvisande
att svara pa hur ofta up kommer 6verens med en fordlder de sillan traffar.
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66
67
68

69
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Vi tycker att det hir frdgeupplagget dr ndgot battre i Barn-ULF, men att
vilja det skulle innebéra att alla frdgor och svar i avsnittet om fordldrar
skulle behdva dndras (sa att up slipper vaxla fram och tillbaka mellan flera
olika svarsskalor). Déarfor dr det troligen enklare med en dndring av fraga
och svar som ligger mer i linje med det nuvarande utféorandet. For att frigan
ska bli tydligare och hdnga bittre samman med svaren foreslar vi foljande

uppligg:

Hur ofta kommer du och din mamma éverens?
Aldrig/ ndstan aldrig

Ganska séllan

Ganska ofta

Alltid/ néstan alltid

Tréffar aldrig/ sédllan mamma

Enligt var erfarenhet frén tidigare test har ungdomar och barn svart att
forhélla sig till de mest extrema svarsalternativen Alltid/ Aldrig. Vi har
darfor valt att mjuka upp dem i vart forslag. Detta gor ocksé att det inte
behovs ett mittalternativ, vilket dr en fordel. Mittenalternativ dr svéara att
analysera eftersom de up som markerar ett mittenalternativ ofta goér det av
olika skil; dels de som vill svara i mitten av skalan och dels de som inte vill
ta stillning eller som inte anser sig ha ett svar pa frigan. Ddremot kan det
vara bra att ge up en sorts utviag i form av svarsalternativet ”Vill inte
svara”.

For att fragan ska stimma overens med svaren bor den inledas med "Hur
ofta”. Forslag: "Hur ofta kan du prata om t.ex. problem med din mamma?”

Anvidnd samma svarsskala som foreslas i fraga 67.
Se fraga 64.
Se fraga 65.

Det &r ett stort hopp mellan svarsalternativet ”aldrig” och ”hogst en gang
om aret”. Det saknas ett svarsalternativ ddremellan. For att 6verbrygga
detta kan ni skriva ”Aldrig/ mindre &n en gang om aret”. Stryk ocksa ”Det
hénder” sa att svarsalternativet blir mer lattldst och likvardigt med 6vriga

svarsalternativ.

Fraga 68 har formuleringen ”en eller bada fordldrar”, men héar skriver ni
”dina fordldrar”. Det dr orimligt att up med skilda férdldrar meddelar bada
var de dr pa kvillen. Samma sak kan ocksé gélla up med fordldrar som bor
ihop. Skriv hellre ”Brukar nédgon av dina forédldrar...” eller "Brukar minst
en av dina fordldrar...”.

Nar borjar och slutar kvillen? Begreppet dr oppet for subjektiv tolkning. Vi
tror dock inte att detta 4r nagot storre problem for analysen.

Inled fragan med "Hur ofta vet” och anvdnd svarsskalan som foreslas i
fraga 64.

Har ni tdnkt att ”Ibland” ska motsvara ungefir hélften av gdngerna? Skriv
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70
71

72

73

74

det isa fall.
Se ovanstdende fradga och resonemang.

Har skriver ni ocksa ”dina fordldrar”. Hur ska up som inte har ndgon
kontakt med sin mamma eller pappa svara?

I resten av frdgorna som handlar om skolk har ni skrivit ”fran skolan”
(istéllet for som hir, dér det star ”ifran”).

Att skolka ”ett par dagar” dr en ganska lang tid. Det dr dessutom inte ett
kvantitativt begrepp. Ricker det inte med att frdga om en hel dag?

Ni frdgar efter vad fordldrarna skulle tycka, men fyra av fem svarsalternativ
handlar om hur de skulle reagera. Formulera antingen om frdgan eller
svarsalternativen.

Gillande just svarsalternativen ar de tvé forsta och tvé sista ganska
extrema, och det i mitten dr ganska vagt — &r man tveksam till vad
fordldrarna skulle tycka, kanske det dr inte &r en sa stor sak att skolka nagra
dagar? Ett forslag r att stryka mittenalternativet och ldgga till ”Vet inte hur
de skulle reagera” pa slutet.

De tva sista svarsalternativen behover inte borja med ”De skulle”, eftersom
de tvéa forsta inte gor det.

Det mittersta svarsalternativet maste formuleras om. Vi tror att ni menar
”trivs bra lika ofta som jag inte trivs bra”. Men det dr inte ett optimalt
svarsalternativ. Behovs ordet ”bra” i frdgan? Trivs man med ndgot dr det ju
underforstatt att det &r bra. Om det bara dr ett onddigt forstdrkningsord
som kan tas bort i frdgan, kan ni ha svarsalternativet "trivs lika ofta som jag
inte trivs”. Som ofta ir fallet med manga mittenalternativ blir det dock inte
riktigt bra svenska.

For att stimma med svarsalternativen bor fragan inledas med ”Hur ofta”.
Ett annat alternativ &r att anvidnda fragestidllningen som anvédnds i Barn-
ULF:

Hur trivs du i din klass?
Bra/ Varken bra eller daligt/ Daligt

Ordet ”klass” kan forstas bytas mot ”skola” beroende pé hur specifik eller
bred ni vill att fragan ska vara. Férdelen med den dndrade fragan och
svarsalternativen &r att de ligger ndrmre de efterfoljande frigorna som
ocksé beror bra/ daligt.

For att undvika att ha en ledande fraga (”ldrare dr bra”) kan ni fraga "Hur
tycker du att dina ldrare ar?”. I sa fall behdver dven svarsalternativen
balanseras genom att byta ut de tva forsta till ”alla dr daliga” och ”de flesta
ar daliga”.

Det dr pa det hela taget svart att fraga pa det har sittet utan att fragan blir
ledande. Men fragan kan balanseras genom att fraga hur “viktigt eller
oviktigt” det &r med bra betyg. D& bor de tva forsta svarsalternativen
dndras till ”helt oviktigt” och ”ganska oviktigt”.

For 6vrigt upplevs svarsalternativet "knappast viktigt” ligga ganska néra
”inte viktigt alls”. Kanske ”mindre viktigt” dr lampligare, ifall ni behaller
den gamla frdgan samt svarsalternativen.
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For att underlétta forstaelsen av frdgan kan ni skriva vilken termin den
”forra terminen” avser, viket borde vara ”varterminen 2015”.

Till skillnad frén flera andra frdgor borjar ni med de svarsalternativ som ses
som efterstrivansvirda.

Det kan behdva finnas ett svarsalternativ for up som inte minns vad de
hade i betyg, dvs. "Minns inte”.

Viutgér fran att ni vill médta up som deltar i t.ex. ”danstréaning” eller spelar
”biljard”. Da blir det fel att stilla frigan om up “brukar besdka”, vilket
snarare later som en &skadaraktivitet. Skriv darfor hellre ”Brukar du besoka
eller deltai...”.

Med tanke p4 att det star ”pa din fritid” dr det alltséd inte intressant om up
besoker nagot av dessa vid skolk?

Det dr vildigt manga svarsalternativ. Tdnk pa att up kanske inte laser
igenom alternativen pa slutet lika noggrant som de i borjan, vilket kan leda
till underrapportering (up missar att markera aktivitet/ stélle).

Idag dr det vanligt med skateboardparker. Lagg géirna till ”/ -park” efter
”Skateboardramp”.

Gym bor placeras i ndra anslutning till Sporthall, Simhall och Idrottsplats.

Stryk det mer byrakratiska ”vanligtvis” ur fragan, det racker med “brukar”
som betyder samma sak. Nir borjar och slutar kvéllen”? Begreppet ar
Oppet for subjektiv tolkning 4ven om det troligen inte d4r nagot storre
problem for analysen.

Det saknas svarsalternativ for de som aldrig tréffar sina kompisar pa
kvillarna. De svarsalternativ som behdvs ar foljande (dven om det blir
svarldst med sd méanga): ”Aldrig/ har inga kompisar/ mer sédllan &n en kvall
i veckan”.

Fragan kan forkortas till "Brukar du oftast tréffa en kompis eller flera
kompisar tillsammans?”.

Svarsalternativet traffar séllan kompisar” dr lite underligt. Det borde inte
spela nagon roll med vilken frekvens up triffar kompisar, om ni vill méta
hur det dr nédr up vél tréffar sina kompisar.

Ordet ”oftast” bor inte vara kursiverat i svarsalternativen déar det
forekommer. Det racker att ”en” och ”flera” ar det.

Det finns inget svarsalternativ for up som alltid &r flera tillsammans nér de
triffas.

Det finns inget svarsalternativ fér up som alltid umgés med minst tva ar
dldre kompisar. Anvédnd gérna svarsskalan vi foreslog i fraga 64:
Aldrig/ ndstan aldrig

Ganska séllan
Ganska ofta
Alltid/ nédstan alltid

Hir kan det 4ven behovas ett ”Vet inte”.
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81

8le
81f

82

82a

82b

82d
83

84

84g

Delfrdga a och b har forstarkningsorden “gédrna” och ”vildigt”, vilket gor
det svart att svara med den svarsskala som anvédnds. Stryk darfor dessa ord.

Péastaendefragorna &r inte sé pass kénsliga att det motiverar en omvéand
svarsordning med nej eller nekande alternativ forst. Det dr littare for up att
svara om ni vinder pé svarsskalan (dvs. anvdnda den vanliga ordningen).
Varfor stir ”nej” och ”inte alls” samt ”ja” och ”precis” i fet stil? Sa har det
inte varit tidigare i enkéten. For att svarsskalan ska stimma béttre 6verens
med den inledande frigan rekommenderar vi féljande skala:

Staimmer helt/ Stimmer till stor del/ Staimmer till viss del/ Stimmer inte alls
Vet inte

Fundera pa om mittenalternativet kan strykas eftersom det inte blir sarskilt
bra svenska och att detta svarsalternativ dessutom &r svart att analysera (se
fraga 64). Det giller sarskilt om det gar att svara ”Vet inte” som i vart
forslag.

Det hér dr en ovanlig fragestdllning och svarsskala som vi dock tror kan
fungera bra for populationen. Men alternativet "Tveksam” dr problematiskt
eftersom det snarare signalerar Vet inte” dn att det dr ett svarsalternativ
mellan Ganska/ Knappast okej. Som vi tidigare ndmnt avridder vi av flera
skél till mittalternativ. Om mittalternativet ar viktigt fér analysen bor ni
fundera 6ver ett annat ordval. Up bor i dessa fradgor ha mojlighet att svara
”Vet inte”.

Iresten av enkéten och for friga 84e anvédnder ni ”stal en bil” (inte "tog”).

Up ska alltsé inte bara sla #ill, utan dven sla ner ndgon (vilket vi tolkar som
att personen ska hamna pa marken). Ar det just det ni vill mita? Vi tycker
att sla till ndgon pga. forolimpning ar mycket allvarligt i sig.

Héar kommer en definition av vilka kompisar up ska tdnka pa. Det har inte
funnits nagon sddan tidigare eller senare i enkéten, vilket gér det konstigt
att det finns en just for denna fraga. Ta darfor helst bort den och skriv
forslagsvis ”Vet du om nédgon av dina kompisar gjort ndgot av féljande:”

Svarsalternativen bor borja med stor bokstav.

Stold i en affar innebér vanligtvis att man tar nadgot ”utan att betala”. Darfor
borde det inte behdva fortydligas utan kan tas bort.

Formuleringen i fraga 26 som ocksd handlar om forstorelse har 4ven med
orden "med flit”.

Jam for med forutséttningarna for fraga 81f.

Resten av fragorna i avsnittet har inte skiljt mellan de kompisar up umgas
med iskolan och de pa fritiden.

Ska mindre olagligheter som t.ex. cykla utan lyse eller kéra moped utan
hjalm rdknas som ”brott”?

Har ska up aterigen tédnka pa alla mojliga kompisar.
Se fraga 81 om svarsskala.

Fraga 28 handlar ocksa om grafittimalning, fast da star exemplet
“betongvigg” med.
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I andra frdgor har ni anvént forstarkningsorden “négon gdng”. Men inte i
denna fraga. Finns det ndgon anledning till det? I nuldget ar fragan
dessutom binér (Ja/ Nej-frdga) medan alternativen méter frekvens. Ett
alternativ dr att svaren gors binédra pé foljande sétt:

Ja, flera ganger/ Ja, ndgra ganger/ Ja, en gang/ Nej

Ovanstdende dr ingen optimal I6sning och frdgan dr svar - framforallt nér
det géller hur den ska stédllas for att inte riskera underrapportering eller
bortfall. En del undersdékningar véljer att inte fraga rakt ut om mobbing
utan att dela upp frdgan pa flera, t.ex. om up har blivit fysiskt utsatta for
puttar, knuffar, slag etc., om de har blivit illa eller orédttvist behandlade och
hur ofta det har hint, alternativt om det har hdnt de senaste 12 ménaderna.
Oavsett hur ni viljer att géra dr det ett &mne som &r svart att méta och vi
har ingen slutgiltig l6sning pé& problemet.

Se kommentar fraga 85.

Formulera frdgan annorlunda och avsluta med frdgetecken: "Hur tycker du
foljande pastdenden stimmer in pa dig?”.

Se forslag pé ny svarsskala under fraga 80.
Up maéste vara bade ~orolig” och "nervds” for att kunna besvara fradgan.
Vad ”senaste tiden” dr blir subjektivt bedomt.

Kan ”mitt bland ménniskor” avse att up t.ex. dr askaddare pa en fullsatt
match, fast anda kdnner sig ensam? Eller vad avses med fragan?

Up som alltid eller aldrig har svart att sova kan bdda svara ”stimmer inte
alls”. Men det kanske inte gor nagonting att dessa tva ytterligheter
markerar samma svar? (Samma problem med fraga 87b).

Oavsett dlder har flertalet manniskor ibland svart att sova. Med tanke pa
det och mot bakgrund av ovanstdende, kan svaren pa den hér frigan bli
svdra att analysera och presentera som ni tinkt er.

Uttrycket ”en ilska inom mig” sticker ut i ssmmanhanget och kédnns lite
hogtravande. Kan det omformuleras till ”Jag kdnner mig ofta arg”?

Man blir vil utsatt for ett brott, inte nigot “brottsligt”? Andra i sa fall till
”...négot annat brott”.

I de andra fragorna har ni anvént begreppet “skolkat”. Men hér skriver ni
”hallit dig borta...”. Finns det ndgon anledning till det?

Det &r inte intressant om up stannat hemma en helg fast hen velat g& ut?
Se forslag pa ny svarsskala under fraga 80.
Forkorta gérna frdgan genom att ta bort ”i forviag” (det dr underforstatt).

Det star ”... tvingas vénta pd bussen”. Betyder det att den dr forsenad, och
att det dr darfor up anser sig "tvingas vanta”? Eller rdcker det med att
skriva ”méste vinta pa bussen”?

De hir frdgorna bryter av en del frdn de andra genom att de for in tankarna
mer pa koncentrationsstdrning, adhd etc. Sarskilt fragorna h-i kinns mer
utpekande och kédnsliga &n de andra. Om de tillhor ett beprovat fragebatteri
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behovs de troligen for analysen. Fundera annars pd om de behdver vara
med. Vi tror ocksa att det dr problematiskt att fraga 81i innehéaller en
negation. Det dels for att den blir svérare att forsta och dels for att det ar
mindre troligt att ndgon som inte bryr sig om nér andra har problem
reflekterar 6ver det. Kanske ldgger de inte ens marke till ndr andra har
problem. En 16sning kan vara att vinda p4 fragestdllningen, ”Jag brukar
bry mig ndr andra har problem”. Problematiken géller till viss del dven
fraga 81h.

Up ska ju inte kryssa i “om foljande péstdenden stimmer” utan till vilken
grad de stimmer, dvs. ”hur”. Formulera darfér om frédgan.

Se forslag pé ny svarsskala under fraga 80.

Maste planboken vara tappad for att pastdendet ska vara giltigt? Den kan
alltsa inte vara glomd négonstans?

Tidigare i enkéten har ni anvént bendmningen “mobiltelefon”.

Det ir vildigt specifikt att eleven ska vara tva ar yngre. Ar det nagot
speciellt med tva ar yngre eller dldre personer, eftersom det sistndmnda
forekommer i frdga 79? Om ni istdllet skriver ”annan elev” har ni troligtvis
maojlighet att finga in detta beteende biéttre.

De pastiaenden som ridknas upp dr sddant up kan tycka nédgot om, snarare
dn kdnna nagot infor.

Av de sex pastdendena édr de forsta tva “negativa” och de resterande fyra
”positiva”. Tank pé ordningseffekten, dvs. att svaren kan péaverkas av
ordningen de star i.

Se forslag pa ny svarsskala under fraga 80.

Vad menas med pastdendet? Att det dr viktigt att meddela polisen direkt
om man upptéicker vandalisering, eller att man gor det i efterhand om en
person vandaliserar skolan regelbundet? Tydliggér gédrna fragan.

Det dr underforstétt att det dr up som tycker ndgot, sa stryk “tycker jag”.
Ar ”litar p4” verkligen ritt i sammanhanget? Snarare #r vil “utgér fran”
mer passande.

Fraga 90a liknar denna, men hér star det &ven ”pé gatan”.

Behover fragan avslutas med ... sd att dgaren kan fa tillbaka den”? Ta
girna bort for att gora fragan kortare.

Bade fraga och svar talar om fel, vilket inte dr sa lampligt eftersom det
troligen 0kar risken for att up lamnar socialt 6nskvérda svar. Vi tror att
uppldgget i fraga 84 kan fungera bra:

Skulle du tycka det var okej om en ungdom...
... akte moped utan hjalm?

Helt okej/ Ganska okej/ Knappast okej/ Inte okej
Vet inte

Fundera pa om det finns ett bdttre ordval 4n "ungdom”. Annars bor det
finnas en forklaring/ instruktion om vilken alder en ungdom har.
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Vissa personer dker moped och har hjalmen pa styret eller ndgon
annanstans. Vi tror att ni vill méta de som inte har den pa huvudet. Déarfor
foreslar vi att ni istdllet skriver ”anvédnda hjalm”.

Behover det std ... i en butik utan att betala”? Tuggummin och
chokladkakor sidljs vanligtvis i fysiska butiker (for de pa nétet gar inte att
snatta ifrdn). Vidare innebér “att snatta ndgot” att man inte betalar for
varan.

Stryk ”efter”, da det fungerar som utfyllnadsord.

Vi forstar att det troligen finns en metodologisk orsak till att ni fragar
specifikt om en ’tva ar yngre” elev. For up kommer det troligen upplevas
som maérkligt att kdnna till aldern och dessutom bara svara for just dessa
personer. Dessutom ar fragan hypotetisk vilket innebér att svaren i manga
fall kommer att vara rena gissningar. Forskningen visar att vi ofta har
mycket dalig insikt om hur vi faktiskt skulle reagera och att svaren déarfor
bor analyseras med detta i tanke.

Rubriken lyder ”Nu var det slut”, men det &dr en sista frdga om hur up
upplevde att det var att besvara enkéten.

Som svarsalternativen dr uppstidllda ar det inte helt tydligt att de i vénstra
och mittersta kolumnen &ar varandras motsats. Men det kanske inte heller
behover framga?

Sammanfattning

Eftersom vi dr problemfokuserade i vart arbetssdtt handlar vara synpunkter om
sddant i enkdten som kan goras béattre. Strdva efter att vara konsekventa, t.ex. hur
svarsalternativen ordnas och vilka uttryck och begrepp som anvinds. Tank ocksa
pa att malgruppen dr yngre och har simre kognitiva forutsittningar dn en dldre
population. Det dr dérfor bra om ni forsdker anvianda ett sa enkelt sprak som
mojligt i de dndringar som gors i enkdten framover.

De kommande veckorna ska enkéten dven testas kognitivt. Det 4r ndgot vi ser fram
emot och testet kommer med storsta sannolikhet generera fler indikationer pa hur
enkéten kan fordndras.
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2. Inledning

Enheten for matteknik har genom fort ett kognitivt test av ”Skolundersdkningen
om brott” pa uppdrag av Brottsférebyggande radet (Brd). Detta uppdrag har
genomforts i enlighet med ISO 20252:2012 Marknads-, opinions- och
samhéllsundersdkningar vilket innebér att grundldggande kvalitetskrav uppfyllts.

Bré ansvarar sedan ar 1999 for Skolundersdkningen om brott som riktar sig till
elever i arskurs nio. Enkét ar en s.k. klassenkét dar eleverna péa lektionstid
anonymt fyller i en enkét om erfarenheter av brott. Undersdkningen genomfors var
tredje ar, och det dr dags nu till hosten 2015 att géra den igen. Till arets
undersdkning kommer enkiten att revideras en del, och darfor har Bré kontaktat
SCB for att fa hjdlp med en mitteknisk genomgéng av fradgorna.

Stora delar av enkdten kommer att vara densamma som tidigare, men eftersom
enkéten inte genomgatt ndgon mer omfattande métteknisk testning tidigare vill
Bra dnda att hela enkéten ska testas.

Huvudsyftet med intervjuerna i testet dr att fA veta hur urvalspersonerna (up)
hédmtar fram uppgifterna, om det finns ndgra problem med att forsta och besvara
fragorna och hur missivet uppfattas. Genom detta fas en uppfattning om kvalitén
pa de lamnade uppgifterna i undersdkningen.

3. Metod

Innan testet med de kognitiva intervjuerna har en expertgransking genomforts.
Utifrén resultatet av expertgranskningen samt de frdgor som bestillaren
problematiserat och velat testa mer ingdende, har en frageguide skapats. Den har
anvints som underlag vid testintervjuerna.

Nedan foljer en kortare genomgang om vad de olika momenten innebér:

Expertgranskning

Expertgranskning innebir att en enkdt granskas pé ett systematiskt sitt av
maétteknisk expertis. Ett syfte med granskningen ar att forsoka sidkerstélla att
fragorna samlar in den dnskade informationen. Ett annat syfte &r att identifiera
mdjliga problem samt ge forslag pa justeringar enligt de principer som géller for
frage- och enkétkonstruktion.

Kognitiv intervju

Om en intervju anvénds for att forstd svarsprocessen kallas den for kognitiv
intervju. Den bygger pa lairan om hur méanniskan behandlar information, kallad
kognitiv psykologi. Intervjuerna anviands for att uppticka fel i forstédelsen av
blanketten. De anvénds ocksa for att ta reda pa hur respondenten hamtar fram
uppgifterna, bearbetar dem och slutligen passar in dem 1 blankettens
svarsalternativ.

Intervjuerna kan dven ge indikationer pa hur blanketten ska &ndras pé bésta sétt
for att undvika maétfel. Studier har visat att man med ganska fa intervjuer kan
uppmérksamma och fa en uppfattning om de mest centrala problemen i en
blankett.
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For att inte missa viktig information och for att f4 en bra intervju utan avbrott,
spelas den in. I efterhand, nédr den skriftliga dokumentationen &r klar, raderas
inspelningen.

4. Genomforande

Testet i denna rapport har genomforts via besoksintervjuer med urvalspersoner,
har kallat testpersoner (tp). Testpersonen har forst fatt kort muntlig information
och sedan blivit tilldelad missivet och enkéten. Efter att missivet blivit last och
enkiten besvarad har intervjuaren och testpersonen samtalat om undersékningen
genom att prata om fragorna i enkédten. Intervjuaren stéller ocksa
fordjupningsfragor enligt en frageguide. Denna har utformats med hjéilp av den
mall som finns for &ndamélet samt anpassats till enkéten.

Sammanlagt har fem testpersoner i aldern 15-16 ar rekryterats. Tre av dem var
genom rektorn for en skola i den s6dra delen av Stockholms ldn och en testperson
genom rektorn for en skola i centrala Orebro. Den femte testpersonen har
rekryterats genom en dotter till en av métteknikernas vinner. Samtliga
testpersoner gar i drskurs 9 och intervjuerna har genomforts pa testpersonens
skola.

Vi har forsokt rekrytera testpersoner med olika bakgrund. Det har varit viktigt for
att kunna testa flertalet av frdgorna i enkéten. Vi har strivat efter att fa tag pé
testpersoner med t.ex. franskilda fordldrar, de som varit utsatta for och/ eller
begétt brott samt testpersoner som roker eller snusar.

Utifrdn vad som framkommit i testintervjuerna har ingen av testpersonerna annan
konsidentitet dn tjej/ kille. En av testpersonerna var bisexuell, men i dvrigt har
fragorna som berdr sexuell ldggning testats utifrdn en allmén forstaelse av
begreppet.

Intervjuerna genomfordes mellan 26 majoch 3 juni. De tog mellan 52 och 80
minuter. Nedan foljer en kort sammanfattning av de egenskaper hos
testpersonerna som har betydelse for vilka enkétfrdgor de berdrdes av.

Testpersoner
Tp1: Kille, begatt brott, akt fast for polisen” och deltagit i program inom
socialtjansten.

Tp2: Kille, utlandsfodda forédldrar, inte begatt andra brott dn att ”planka” senaste
12 manaderna.

Tp3: Kille, utlandsfodda fordldrar, varit utsatt for brott, men inte begétt andra brott
dn att ”ta godis fran morsan”. Umgéas dock till viss del med personer som begatt
mindre allvarliga brott.

Tp4: Tjej, franskilda foréldrar, varit utsatt for brott och begétt brott men inte dkt
fast for polisen.

Tp5: Tjej, franskilda fordldrar, varit utsatt for och begéatt brott samt akt fast for
polisen. Uttalat bisexuell. Roker, dricker alkohol och har tagit droger.
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Tillvdgagangsatt

Innan testet satte igdng gav intervjuaren kort praktisk information om t.ex.
tidsdtgadng, anonymitet och inspelning. Sedan fick testpersonen missiv och enkét
tillsammans med blyertspenna och suddgummi.

Samtliga testpersoner léste igenom missivet innan de borjade fylla i enkéten. Tre
av testpersonerna fick uppfoljningsfrdgor direkt efter att de ldst igenom missivet
och tva av testpersonerna fick uppfoljningsfragor om missivet forst niar enkéten
var besvarad. Anledningen till de olika tillvigagéngsétten beror pa respektive
mitteknikers vana att genomfora test. Vi tror inte att de olika tillvigagangsédtten
paverkat testresultatet.

I samtliga fall fick testpersonerna fragor om hur de uppfattade anonymitet. De fick
dven fradgor géllande instruktionen om vad de skulle gora nér de besvarat enkéten
och om de sdg informationen om vad resultatet for undersdkningen skulle
anvéndas till.

Under tiden som enkéten fylldes i stdllde ndgra av testpersonerna fradgor, medan
andra vdntade med dessa till enkéten var ifylld. Efterat blev testpersonerna
tillfragade vad de tyckte om enkéten och spontana synpunkter kom upp. Déarefter
gick intervjuaren och testpersonen igenom blanketten tillsammans, och fragor
stdlldes utifran frageguiden. Problem som inte fingats in i frigeguid en men
patalades av testpersonen diskuterades ocksé.

5. Resultat av de kognitiva intervjuerna

Kort om populationen

Forskningen kring undersékningar som &r riktade till barn och ungdomar ar
relativt sparsam. Det som dock har framkommit dr framst att de problem som é&r
forenade med att rikta undersékningar till vuxna riskerar att forstoras nér det
géller barn och ungdomar (Borgers et al., 2000). Exempelvis har barn och
ungdomar i hogre grad d4n vuxna svart for indirekta fragor, som t.ex.
pastdendefragor. Barn och ungdomar har ocksa svart for negationer och en tendens
att tolka fragor mer bokstavligt.

Jamfort med yngre barn har ungdomar i dldern 15-16 ar en relativt vél utvecklad
kognitiv och social formaga. De berdrs av ovan ndmnda problem men i mindre
utstrackning dn de yngre. Ddremot paverkas tonaringar starkt av kontext och de
kan ha egna normer som t.ex. kan gora att de kan vara blyga och tysta i skolan men
pratglada och framéat hemma. Detta kan paverka urvalspersonens 6ppenhet till att
svara pa fragor (Borgers et al., 2000). Dessutom paverkas tondringar i hogre grad
dn vuxna av grupptryck och har storre bendgenhet att svara utifrdn de normer som
géiller. Det hdr kan innebéra sdvil 6ver- som underdrifter i en del svar. Det kan
ocksa innebéra att urvalspersonerna har individuella tolkningar av t.ex. vad de
rdknar som olagligt, vardefullt eller 4rligt. Exempel pa detta forekommer i
avsnittet Genomgdng av frdgorna, bl.a. i frdga 42, 53, 70, och 91.

For den aktuella undersdkningen ar det troligt att urvalspersonernas péverkas i
sina svar av klasskamraternas nirvaro. Detta dr naturligtvis svart att géra nagot at,
men det dr bra att vara medveten om det vid analysen, sé att svaren inte
overtolkas. I ssmmanhanget ar det ocksa viktigt att ndmna att ungdomarnas
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forméga varierar inom aldersgruppen beroende pa drftlighet, inldrningsféormaga,
erfarenheter, social miljo m.m.

MAT:s intryck av testpersonerna

De testpersoner som intervjuades skilde sig at bdde i forstdelse av enkéten och i
uttrycksformaga. Tp4 och tp5 hade nagot lattare for att uttrycka sig och besvara
enkdten medan tp1, tp2 och tp3 visade en del tecken pa svarigheter. Tp1 var
viéldigt faordig i sina svar och ibland helt tyst. Det kan ha berott p& nervositet
(rektorn som formedlade kontakten med tp 1 berdttade strax fore intervjun for
intervjuaren att tpl var nervds). Tp1 gick ocksa tillbaka och dndrade sina svar pé
flera stéllen i enkdten. Tp2 var véldigt pratsam men hade da och d& svért att hitta
orden. Han hade ocksa svart att forstad hur enkdtsvaren dr tdnkta att anvindas (tror
att larare, rektor, forskare etc. far ldsa vad enskilda, om &n anonyma, personer har
svarat). Tp2 visade ocksé tecken (med suckar och annat) pé att han tyckte att det
var jobbigt att ldsa missiv och besvara enkéten. Detta trots att han sa att enkéten
var viktig och att spraket i frigorna var léttare &n andra enkéter han besvarat. Tp3
hade ibland svart att komma ihdg saker och det visade sig till och frdn att han hade
missat detaljer i frdgor. Det framgick ofta inte riktigt vad det berodde pa. Antigen
kunde det vara att tp3 inte mindes svaret, hade haft svart att forsta fragan eller inte
last fragan sd noga. Bade tp2 och tp3 dndrar en del av sina svar nér de gar igenom
sina svar med intervjuaren. Detta tycks bdde bero pé att de lagger marke till
information som de missat nér de besvarade enkéten och att de édndrar till ett mer
arligt svar dn de forst velat uppge.

Testpersonernas intryck av missivet

Tp4 och tp5 &r de som verkar minnas mest av det de har ldst i missivet. De har koll
pa att resultaten anvénds av forskare for att se "hur viungdomar har det” och har
en tydlig bild av vad anonym betyder:

Det betyder att man inte behdver skriva vem man &r. Att man tar hdnsyn till
resultaten men inte till den som har skrivit det. (Tp4)

Hon tycker ocksé att det 4r bra att missivet informerar om hur allting gar till nédr
det géller hur man ska gora for att besvara enkéten och att svaren sammanstélls till
statistik. Tp5 lyfter fram tva saker som hon tycker dr extra bra ur
anonymitetsperspektiv. Dels att eleven ska ldgga enkéten i ett igenklistrat kuvert
innan lararen far den och dels att det star tydligt att polis, fordldrar eller
klassforestandare inte kommer fa se hur hon har svarat. Tp5 uppskattar ocksa att
missivet, till skillnad frdn andra undersokningar hon har svarat p4, ar tydligt med
att hon far hoppa 6ver fragor eller avbryta sitt besvarande av enkédten om hon vill.
Det 6kar chanserna for att hon ska vilja att besvara enkéten:

Vet jag att jag kan avbryta, si skulle jag hellre gora den. Kénner jag sedan att
”nej, jag vill inte gora den d4nd&”, d& kan jag liksom séga att ”nej, men jag vill
bara att ni kastar den” istéllet. (Tp5)

Tp1 verkar ivrig att komma igdng med enkéten och ldser troligtvis missivet mer
oversiktligt. Han tycker inte att det spelar sa stor roll om han 4r anonym eller inte.
Tp3 sdger att han forstdr vad anonym betyder men forklarar det inte ndrmre.
Liksom tp1 tycker han inte att det dr viktigt att vara anonym (i alla fall inte just for
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honom). Daremot verkar tp3 bli motiverad av informationen om vad resultaten
anvinds till:

0Oj, kommer mina svar skickas till forskare? Fan vad bra! (Tp3)

Tp2 fragar efter att ha ldst igenom halva missivet om han ska ldsa ”det hér ocksa”
och pekar pé rubriken ”Vad hdnder sen?”. Det skulle kunna tolkas som ett tecken
pa att han tycker att missivet dr for langt. Men nér han sen fir beritta vad han
tyckte om missivet sdger bara att han tycker att det &r tydligt och bra forklarat. Tp2
sdger sig forstd vad anonym betyder och tror att det paverkar svaren:

Ja, man kdnner sikerhet. Man behover inte vara ridd 6ver ndgot man har
skrivit. Det 4r ju d4 man kan skriva det man vill. (Tp2)

Anda verkar tp2 ha svart att forstd fullt ut hur enkétsvaren ir tinkta att anvindas.
Det blir sdrskilt tydligt ndr han och intervjuaren diskuterar fraga 73:

Ja, den dr ju viktig. Fér om fordldrarna har dalig ekonomi och inte bryr sig alls,
dé kan vdl kommunen hjilpa barnet om det inte trivs med familjen, visst dr det
s&?

Jag vet inte riktigt.

Men i alla fall &r det hér ocksa viktigt sé att ldrarna kan se sa att dom sjélv vet
hur det 4r med sjdlva eleven.

Men tror du att ldrarna kan se da?
(Tp ténker.)

For ldrarna ska vl inte fa se svaren ?
Fér dom inte ldsa det har?

Inte det ni har fyllt i.

Inte? (Tp2)

Tp3 far frdgan om han orkar ldsa igenom allt och svarar ja. Trots det vet han inte
vad han ska gora nédr han dr klar med att besvara enkéten:

(Tanker). Vad var det nu igen?
Att du skulle ldgga det i ett kuvert.
Aha! (Tp3)

Inte heller tp 1, tp2 eller tp4 har noterat att de ska ldgga enkéten i ett kuvert nér de
ar klara, vare sig i missivet eller pé sista sidan av enkéten. Det d4r mer troligt att de
skummar igenom missivet snabbt och att det 4r ndgot de dven skulle gora i ett
skarpt lage. D4 skulle eleverna dock fé ett kuvert tillsammans med enkéten, vilket
troligen skulle gora att de forstod detta béttre. Eftersom lararna dessutom far
instruktioner om att be eleven ligga i enkéten och klistra igen kuverten innan de
lamnar 6ver den till liraren dr detta troligen inget storre problem.

MAT:s intryck av enkiten

Eftersom enkéten ar relativt ldng och innehéller manga kénsliga fragor dr den
nagot svartestad. Nar det giller enkétens ldangd begridnsade vi testfrdgorna for att
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testpersonerna skulle orka halla koncentrationen uppe genom hela intervjun.
Ambitionen med testintervjuerna var inte att fordjupa sig i varje friga utan snarare
lata det som kom upp spontant vara grund for vidare foljdfragor. Det fanns dock
nédgra frdgor som viiexpertgranskningen och utifrdn dnskemal av er pa Bra har
ringat in som sdrskilt viktiga att testa i de kognitiva intervjuerna. Hit hor bland
annat frigorna om konsidentitet och sexuell laggning, samt att undersdka om tp
har svart att sdrskilja brott pga. bakgrund frén brott pga. religion.

Testpersonerna informerades om att de skulle vara anonyma i testet och att
intervjuaren inte skulle samla in deras enkdtsvar, men testpersonerna kan 4ndé ha
blivit paverkade i hur de svarat i bdde enkédten och i den efterfoljande intervjun.
Det géller sérskilt de fragor som dr kdnsliga for testpersonerna.

Forskningen visar att det finns goda skél att anta att styrningen mot socialt
onskvirda svar okar i skarpt ldge, d& urvalspersonerna ska besvara enkéten i
samma rum som sina klasskamrater och ldrare. Aven i testsituationen fanns det
tecken pé att de intervjuade styrde sina svar mot det som de uppfattade som
socialt onskvirt. De gjorde detta trots att samtliga testintervjuer genomfordes dar
intervjuare och testperson satt avskilda fran larare och andra elever. Det hér ar
ndgot vi anser vara ett intressant resultat i sig.

Eftersom fragorna tidigare har blivit expertgranskade fick viidet hér skedet
mdjlighet att gora en grundligare analys av enkdten. Sammantaget tycker vi att
testet fungerat bra och att mycket virdefull information kom fram.

Testpersonernas allmdnna intryck av enkaten

Alla testpersoner tog sig an uppgiften att testa enkéten seriost. Flera testpersoner
sdger att de tycker att det dr viktiga, intressanta och bra fragor. Tp2 tycker ocks4,
som vindmnt ovan, att enkiten har ett sprak som ar ldttare att forstd 4n andra
enkéter han har stott pa i skolan:

Man forstar orden, det &r inte sdna hér svéra ord. Forut var det védldigt svara
ord, man forstod inte ens vad det stod. (Tp2)

Tp1 tycker att enkédten dr bra och att kryssfragorna gor att det gar ganska snabbt att
besvara den trots att den dr ldng. Han verkar dock ha lite problem nér han svarar.
Vid flera tillfallen gar han tillbaka i enkdten och dndrar sina svar (se avsnittet
Genomgang av fragorna). Det ér inte riktigt tydligt vad det beror pa:

Nej, jag vet inte. Jag kollade liksom bara om jag satt kryss i rétt eller fel eller sa
dar. Sa tiankte jag efter om det var det jag skulle kryssa eller inte. (Tp1)

Nar tp2 kommer till avsnitt 1. Frdgor om hur du mdr och hur du dr som person bladdrar
han framat for at se hur mycket det dr kvar och sen suckar han lite. Nér han &r klar
med enkiten och intervjuaren fragar vad han tyckte, sdger han att den ir lite for
lang. Trots det har han svért att se hur enkéten skulle kunna kortas ner:

Men det dr fragor som man behdver fraga, jag forstar det. Det dr viktiga grejer.
Och dom hér med familjen dr ocksa bra, for det &r inte alla som tycker om att
prata, alltsa forklara hur det 4&r hemma. (Tp2)

Tp2 verkade fi kiimpa lite mer med ldsningen. Aven om han och &vriga
testpersoner svarade pé alla fragor och verkade tycka att enkédten fungerade bra
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overlag, sé dr var erfarenhet att risken for svarstrotthet blir storre mot slutet av en
enkét - i synnerhet om den ar ldng. Eftersom enkéten dr for lang for att fragorna
ska kunna testas alltfor detaljerat har vi inte kunnat undersdka detta ndrmre i
testet. Det kan dock vara vért att tdnka pa nér ni gor analysen.

Tp2 tycker ocksa att det saknas fragor om grupptryck, som fér honom ar en viktig
orsak till att brott begés:

Jag har sjdlv blivit paverkad nér jag var yngre. Da snattade jag eftersom att
mina kompisar ville att jag skulle snatta. (Tp2)

Tp4 tycker enkéten dr ”intressant och rolig att gora. Att det var lite sd hér... det var
bra frdgor”. Daremot tycker hon att ndgra fragor kénns dvertaliga:

Det var det har med vildigt mycket vadld med vapen och sant, for att hota nédn
och sant. Men det beror ju inte mig sa jag tyckte ju att det var kanske lite for
mycket om det. Men om det berdr andra s kanske det 4r ganska bra fragor.

(Tp4)

Aven tp3 tycker att ndgra frigor borde strykas, men inte beroende p4a att han inte
berdrs sa mycket av dem utan for att han inte litar pa svarskvaliteten:

Frdgorna om “har du t.ex. snattat, druckit eller salt hasch...”. Den som salt
hasch kommer inte svara att ”’jag har salt hasch”. Det fir man tinka pa ocksa.
Dé blir ju forskningen helt fel. For da tror forskarna att ungdomarna inte gor
det. For det finns manga som jag kdnner som gor det pa riktigt. Och de har
sdkert ocksa kryssat "nej”. (Intervjuaren forklarar att oavsett alder har folk ofta
den fallenheten). Men jag svarar ju arligt, for jag vet att det hir inte kommer att
ga till polisen eller ndgonting. (Tp3)

Samma testperson tycker ddremot att avsnittet F, om relationen med fordldrarna,
bor ha fragor som gar mer pa djupet om mindre bra sidor i relationen:

Mer detaljerade fragor for att veta hur det &r med sonerna. For det finns
fordldrar som mobbar sina sdner.

Jaha?
Det &r ménga av mina vdnner som har det sa.
Pa vilket sdtt mobbar de?

Att de dverdriver mycket, t.ex. med att inte lata dem ga ut. Olika saker. De
overdriver med straffen tycker jag.

Om de har gjort ndgonting som inte dr ok, eller?

Ja, de 6verdriver véldigt mycket da. (Tp3)

Tp5 uppskattar att enkéten, till skillnad frdn andra enkéter hon har besvarat, far
henne att kidnna sig inkluderad och att det finns svar som passar henne:

Oftast for mig... Jag har haft en véldigt krdnglig uppvéaxt och sddant. Och da
har jag varit s hiar... Om man ska svara pé frdgor, sa finns alla vanliga svar
med, men inte for dem som é&r lite annorlunda. Men det var det som kdndes
mycket ldttare nu. T.ex. med frdgorna om hur bra man kommer éverens med
sin pappa och sddant. Jag kommer inte alls bra 6verens med honom och jag
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traffar ju honom knappt. Det (svarsalternativet) brukar oftast aldrig vara med.
Men det var med hér. S& det kiinns mer som att det gar till mig ocksa. (Tp3)

Om testpersonernas arlighet

Tpl,tp2 och tp3 tror att de skulle svara arligt. Tp 1 tror att det &ven skulle gilla om
han fick enkéten i skolan. I testet finns det dock tecken pé att de underraporterar
(se Genomgdng av fragorna). Tp4 sdger forst att hon skulle svara arligt och att hon
svarat drligt under testintervjun eftersom hon litar pa att hon dr anonym. Déremot
tror hon det dr en annan sak att vara drlig nédr enkéten ska besvaras i klassrummet:

For d4 kan ju nén sitta och titta liksom. Aven om man har dragit isir binkarna
s& kan ju nén sitta och titta. S d& skulle man nog inte skriva exakt, tror jag.

(Tp4)

Langre fram i intervjun sédger tp4 att hon tror att vissa respondenter kommer att
svara pa ett sétt som innebdr underrapportering nér de sitter i klassrummet:

Men det finns ju dom som har gjort det och jag tror definitivt att dom inte
skulle, om dom kanske har gjort det flera ganger, t.ex. haft kniv som vapen nér
du har gatt ut, jag tror inte dom hade... Nej, jag tror dom hade skrivit ”ingen
gang”, for att dom vet ju att folk kan titta. Och ibland sa kanske dom inte litar
pa ldrarna heller. Att dom tittar. (Tp4)

Tp5 tror inte det d4r ndgon storre skillnad och litar pé att hon skulle vara anonym
dven i klassrummet.

6. Genomgang av fragorna

I detta avsnitt kommenterar vi vad som framkommit i intervjuerna, fraga for fraga.

Frdga Problem

2 Sedan expertgranskningen gjordes har fradgan bytts mot den variant som
anvéinds i LUPP, enkdéten till 13—16-aringar. Samtliga testpersoner forstar
inneb6rden av annan konstillhorighet och tp4 tycker det ar bra att det finns ett
alternativ for dem som inte identifierar sig som tjej eller kille.

Tpl, tp2 och tp3 har inte tinkt s4 mycket pa hur de svarade eller lagt sa stort
intresse vid forklaringen av konsidentitet. Alla valde kille och kédnde inte att
de behovde ldsa definitionen av annan kdnstillhorighet. Testpersonerna verkar
ha en bra forstaelse av begreppet:

Hur ska jag sdga det... Om man t.ex. ir tjej men vill vara kille, och sadant.
Man vill helt enkelt byta sitt kon. Det dr det, exakt. (Tp3)

Tp2, tp4 och tpS5 tycker det dr bra att annan kdnsidentitet finns som
svarsalternativ:

Jag tycker det dr en bra grej. Att dom tar upp, for forut har det inte funnits
sant. D4 har det bara funnits tjej eller kille. (Tp4)

Bade tp4 och tp5 kadnner till begreppet sedan tidigare. Tp5 tror att de flesta vet
vad begreppet betyder utan att behova ldsa definitionen inom parentes:
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4,6

12

Jag ar sjélv bisexuell, s jag tror att de flesta ocksé vet om “annan
konstillhorighet”. Vissa kanske tdnker ”vad fan menar de med det?”, men...
Ja, den information som fanns... De flesta forstdr nog da. (Tp5)

Instruktionen verkar uppmérksammas av alla. Som en tp pépekar sa sticker de
understrukna orden ut. En av de tva testpersoner som har skilda fordldrar
reagerar dock pa att hon bara ska svara for den plats hon oftast bor pé:

Man méste kryssa i det man bor mest hos istdllet for att skriva att jag bor
sdhér och sa hér. T.ex. jag bo hos min mamma... Eller jag bor hos min
pappa varannan helg och dé kan inte jag skriva det hér.

Nej, och det kénns konstigt?

Ja, for nu kanske nén tror att jag bara bor hos min mamma hela tiden. Det
kénns lite konstigt.

Ja, det skulle jag nog ocksd tycka, att det kdnns som att pappa blir lite bortglomd
ndstan.

Ja. (Tp4)

Den andra testpersonen som har franskilda fordldrar har néstan ingen kontakt
med sin pappa och upplever darfor troligen inte detta som kénsligt eller
missvisande pa samma sitt.

Till skillnad fran enkdtversionen som expertgranskades dr de olika
boendeformerna sammanslagna i en bredare indelning, hus, ligenhet och
annat. Testpersonerna verkar veta vilket svaralternativ de ska vilja for sin
egen situation. Detta framgar nér intervjuaren fragar hur de tdnkte nar de
svarade. Ingen av testpersonerna véljer svarslaternativet ”Annat” och det ar
forst ndr intervjuaren frigar dem om vad det skulle kunna vara for typ av
boende som méanga testpersoner blir osdkra p& hur de ska rikna radhus,
kedjehus etc. Vi misstdanker att det beror pa att tp tvingas tdnka hypotetiskt
och borjar 6verproblematisera begreppen. De flesta respondenter svarar
troligen ratt for sitt eget boende. Daremot tror vi att det dr svart att hitta ndgon
16sning som helt utesluter risken for feltolkning.

Efter 4ndringen dr nu "hus” ett av svarsalternativen. Darfor bor dven fragan
dndras nagot, t.ex. till ”Vad bor du i for typ av bostad?”, ”Vilken typ av bostad
bor du i?” eller liknande.

Tpl har ingen direkt dsikt om begreppen styvmamma/ bonusmamma och
motsvarande for pappa. Ovriga testpersoner har lite olika asikter om vad som
ar vanligast. Tp2 beréttar att de flesta av hans kompisar sdger latsaspappa och
latsasmamma men han tycker inte det later bra. Han verkar ocksa tveksam till
styvmamma/ -pappa av samma anledning. Aven tp5 4r tveksam till
bendmningen och menar att det uppfattas mer som nén sorts formyndare eller
person som bestimmer dver en:

Jag brukar bara sdga typ “min latsaspappa” eller sa sdger jag "pappa”. For
det blir mycket ldttare att forklara for folk da. Men de som vet att det &r min
latsaspappa... Oftast sdger jag bara "Matte” —det 4r hans namn dé&. (Tp5)

Tp5 tror att det dr bra att bonusfordldrar finns med, medan tp3 skrattar at just
det uttrycket eftersom han tycker det dr ovanligt:
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8,9

10

Det var lite roligt. Alltsa ”bonusmamma”...

Vad kallar ni ungdomar det?

T.ex. styv... latsaspappa/ latsasmamma.

Men kér man dven med styvmamma och styvpappa?

Ja, man sédger ocksé styvpappa och styvmamma. (Tp3)

Tp4 tror att de flesta sdger extramamma/ -pappa men att det skiftar fran
person till person:

Jag sdger extrapappa. Men det finns dom som sdger styvmamma och
bonusmamma.

Ja. Sd det dr inget gammeldags liksom?
Nej.
Och plastmamma och plastpappa, sdger man de?

Det kanske dr ndgra som sidger det. Alltsa det dr frdn person till person. Men
jag tror dom flesta séger extra. Alltsd pappa och sant.(Tp4)

Som tp4 sdger skiftar det troligen fran person till person och sédkerligen ocksa
mellan olika delar av landet. Vi tror att nuvarande begrepp fungerar och
framforallt forstds av alla.

Tp2 har markerat rutan for syskon men sedan missat att fylla i antal syskon.
Detta kan bero pa att den streckade linjen &r lite dold.

Tp3 har dndrat sitt svar fran ”"Nej” till ”Vet inte” pé frdgan om mammas
arbete. Ndr intervjuaren fragar hur han tdnkte visar det sig att han har svart att
minnas och inte heller 4r sd engagerad i hur det forhéaller sig:

Jag vet bara att hon gjort utbildningen och ar klar med den. Men jag bryr
min inte s& mycket om hon jobbar med den och sint. Jag dr en sddan person
som sitter hemma och inte bryr mig s& mycket. Bara sitter och gor ingenting
typ.

Men du vet inte om hon arbetar eller inte arbetar?

Jag tror hon arbetar, men jag dr inte sdker. Det dr darfor jag kryssade i ”vet
inte”. (Tp3)

Tp3 har dven markerat Vet inte” pa fraigan om pappans arbete. Men nér
intervjuaren gar igenom svaren kommer han plotsligt ihag:

Jo fan, han jobbar ju. Javlar, hur kan jag glomma det? Han jobbar ju med
oljeforetag och sadant. Inte exakt, men han jobbar med trade som det heter
péa engelska. (Tp3)

Det ges ingen forklaring till varfor tp3 har svart att minnas pappans arbete.

Tp3 har i slutet av enkédten ldmnat en synpunkt om att han i fraga 10 vill ha ett
svarsalternativ "om att det varierar”. Testintervjuerna visar att alla
testpersoner raknar med olika saker i sitt svar. Nagra inkluderar t.ex. kostnad
for klader eftersom de inte skiljer fritid och ndjen fran att handla kldder pé det
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13

14-20

19-20

14

sdtt som frdgan forsoker f4 dem att gora. For flera av dem é&r det svart att
ndmna en specifik summa. Det beror dels pé att det varierar fran ménad till
ménad och dels pé att de har svart att bedoma hur de ska svara for olika saker
- bade fritid, ndjen och kldder som fordldrarna gar in och betalar.
Beskrivningen fran tp1 dr ett talande exempel:

Jag fér hela. Ibland &r det vdl mer, eller alltsd om dom koper nanting for
sina pengar, for sin 16n eller nat.

Men det innebdr att du kdper kldder och sd sjdlv ocksa eller?
Ja. Fast dom koper ju ocksé till mig.

Det som jag tinkte pd var om det var svart att skilja pengarna som ska récka till
fritid och ndjen fran det da som kanske ska réicka till kldder och annat? Men det
kanske mamma och pappa betalar?

Ja, typ. (Tp1)

Sammantaget dr det tydligt att testpersonerna tolkar fragan subjektivt och att
det darfor dr oklart vad fragan méter. Fundera pd om fragan kan strykas.

Tp4 ar lite osédker pé vilken typ av resor som ska ingé:

Jag vet att jag var i Spanien i sjuan. Och sen var jag pa som en spréakresa.
Men dé var jag ensam. Och det dr vél klart att det var som semester, men
det var inte riktigt, det var inte semester med familjen. Och da tédnkte jag, nu
vart det ju liksom bara betalt, om dom menar ekonomi for mina fordldrar
och sant, da betalade dom bara fér mig och d & betalade dom inte sd mycket
eftersom jag bodde hos mina sysslingar eller nat sant. D& betalade dom
ungefdr bara flygresan. Men om man aker utomlands hela familjen pa
charter och sant, d& kostar det ju lite, lite mer 4n bara en flygbiljett. (Tp4)

Hon tolkar det alltsd som att frdgan ar tinkt att méata familjens ekonomi. Nar
det géller sprakresan viljer hon islutinden att rikna med den. Tp3 rdknar
ocksa en sorts sprakresa, ndmligen de tva tillfdllen han rest till [rak for att
studera sitt hemsprak under ett ars tid. Om dven sprakresan ska ingéd behdver
ni fortydliga detta i instruktioner eller liknande.

Tpl har svarat nej pa alla fragor i avsnittet och kan inte uttala sig, men 6vriga
testpersoner ser foljdfrdgorna och verkar forsta fragestrukturen i avsnittet.

Begreppet "annan vdrdefull sak” i fraga 14d kan inkludera vildigt olika saker,
en testperson tdnker pa tva ringar medan en annan tdnker mer i termer av
kédnslomaéssigt virde:

Jag tinker sddana saker som kanske inte dr vardefulla for andra, men som
fortfarande &r viardefullt for mig. Jag vet ju att jag blev av med en Zippo-
tindare, som kom frdn min mormor, som det var ndgon som tog. (Tp5)

Om ni vill avgrinsa frdgan mer behover det fortydligas.

Vitror inte det &r ndgot problem for analysen av frdgorna, men vill 4nda lyfta
fram att det finns en risk att svaren i fraga 19 respektive 20 giller samma
hiandelse — att forst bli tafsad pa/ rord vid pa ett sexuellt sitt och sedan bli
tvingad till ndgot de upplevde som sexuellt. Det kan eventuellt vara fallet for
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19

21

22

23-54

en av testpersonerna, men det framgar inte av intervjun.

Tp4 ér till en borjan oséker pa hur hon ska svara eftersom det har hint flera
ganger och pa olika stdllen. Hon uppfattar forst inte att hon endast ska svara
for den senaste gadngen:

Pé den hér fragan, fir man kryssa i flera alternativ eller bara ett?
Fraga 19, var hinde det senaste gangen liksom, om man kan kryssa i flera?

Ja, den senaste (Ndr tp hor fragan upplédst forstar hon att det per automatik
innebdr att hon ska markera ett svarsalternativ, eftersom det bara géller den
senaste gdngen.) (Tp4)

Det d4r mojligt att det &r mer naturligt att vilja svara pa det séttet eftersom varje
tillfalle troligtvis kidnns viktigt att rikna med. Troligen fungerar det dock inte
for er analys att lata respondenten fa vélja flera svar.

En testperson missar nistan frigan pga. att svaren var sa sma i storlek. Andra
layouten sa att frdgan och svar har samma storlek som dvriga fragor.

Alla testpersoner forstar vad av konsidentitet och sexuell liggning betyder.
Tp4 tycker att det saknas en frdga “om man blir utsatt for brott eller ndnting
pa grund av att man kanske &r tjej eller kille”. Det framgér inte riktigt om hon
syftar pa konsdiskriminering eller sexuella trakasserier. Tp5 tycker att det ar
bra att forklaringen om konsidentitet &r mer utforlig hdr én i fraga 2 och menar
att det behdvs for att kunna svara pa just den hér fragan (i fraga 2 tycker hon
dock att informationen ér tillricklig).

Det dr bara tva testpersoner som svarar ja pa delfrdgan om religion och av
dem ar det bara tp3 som beréttar hur han tinker kring sitt svar. Han beréttar
att det handlar om ett tillfdlle ndr en sunnimuslimsk man hotade tp3 pa bussen
for att han ar shiamuslim. For tp3 var det alltsd tydligt att brottet hade
enknytning till hans religion (inte hans utlindska bakgrund).

Tp2 har inte varit utsatt for nagot brott pga. sin religion, men daremot beréittar
han om en situation som har varit obehaglig och dér det har varit uttalat att
det &r hans muslimska bakgrund snarare dn hans utlindska bakgrund som é&r
orsaken. Tp2 berdttar ocksé hur han och hans kompisar blir utsatta for ett
diskriminerande bemd6tande pga. sin alder:

Det vérsta som finns dr om jag och mina kompisar gér in i en affdr, da kollar
dom som jobbar i affiren pd en som att man ska ta ndnting. Man kénner sig
annorlunda fér dom tror att man alltid ska goéra négot fel. Bara for man ar
ungdom. (Tp2)

Fundera pd om den hér typen av upplevelser kan vara intressanta att finga
upp ienkdten genom ndgon form av uppsamlingsfraga som inte géller just
hatbrottspunkterna i fraga 22.

Tp3 ar lite oséker pé& begreppet "utsatt for brott” och undrar om det 4r samma
sak som att “nagon har gjort brottet mot mig”. Tp3 tycks 4nd& forsta vad
uttrycket betyder och vi har inget forslag pa hur uttrycket kan forenklas.

Tp4 tycker att svarsintervallet dr for brett i svarsalternativet ”11-50 ggr”. Hon
skulle vilja dela upp det pa tva alternativ i stil med ”11-20 ggr/ 21-50 ggr”. Det
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29

31
32

33

42

16

finns risk att hon skulle vélja 6-10 ggr om det i sjdlva verket rérde sig om 20
ganger eftersom hon tycker att det later sa stort annars. Har finns det alltsa
risk for att testpersonen underrapporterar.

TpS5 tycker det &r bra att det finns s4 méanga olika svarsalternativ och
uppskattar att det finns svar som stricker sig upp till mer &n 50 ggr:

Forut, nér jag skolkade jittemycket i sjuan —hade det varit stopp, med bara
25,dé hade det kints som ”jamen vi som inte kan gé till skolan, vi som inte
klarar det” —dé& hade det kdnts som att det inte var menat till oss. (Tp5)

Niér intervjuaren frdgar om tp5 tror att folk svarar &rligt pé frdgorna
framkommer det dock att &ven hon lockas av att vilja ett svarsalternativ med
négot farre gdnger dn det faktiska (dvs. underrapportera):

Eller att man kanske tar 6-10 ganger, fast det egentligen dr 11-50 génger,
men man tar 6-10. Det dr ju pa ett ungefir. Det dr oftast s jag brukar tinka
—att pé ett ungefar. Vad som dr mest likt mig. (Tp5)

Som svaren fran tp4 och tp5 visar d4r bdde nuvarande indelning och den
indelning tp4 foreslar ar forknippade med olika problem for olika grupper av
respondenter. Det finns ingen sjdlvklar 16sning pa hur svarsintervallen bor
fordelas. Troligen dr det en mindre andel respondenter som viljer mer
extrema svarsalternativ och hur stor hdnsyn ni bér ta till dem beror pa vad ni
vill méta och hur ni tinker analysera svaren.

Under besvarandet fragar tp2 om han bara ska svara for de senaste 12
manaderna pa fraga 29. Det verkar dock inte vara ndgot problem med de
andra frdgorna som géller samma referensperiod. Mdjligen kan det vara
forknippat med ett den hdndelse han berdttar om senare i intervjun, da han
stal en choklad ndr han var yngre, dvs. betydligt ldngre tid tillbaka &n 12
manader.

Tp1 dndrar sitt svar fran ”1-2 ggr” till ”Ingen géng” nér han besvarar enkéten.

Det dr troligen inget storre problem, men intervjuerna visar att testpersonerna
har en mycket subjektiv tolkning av vad de inkluderar i sina svar (dven i frdga
33 m.fl.) och att de tinker pé olika exempel. Tp1 och tp4 tdnker pa mer
virdefulla saker som “datorer och sdnt”. Tp4 skulle inte rdkna med en penna
eller liknande. Tp5 tdnker pa mindre viardefulla saker och inkluderar
pennvissare, whiteboardpennor och bdcker i sitt svar. Aven tp2 tinker pa
mindre allvarliga saker som pennor och suddgummin. Tp3 tdnker pa mackor
och Festis fran skolcaféet, men ocksé papper och betyg fran lirarrummet.

Testpersonerna ger olika exempel pa vad de tdnker pa i fraiga om “annat”.

Tp2 tdnker bara pé exemplen som finns med i fragan, alltsa alkohol och
cigaretter. Tp 1, tp4 och tp5 tdnker pa pengar medan tp3 tdnker pad smycken.
Tp3 forklarar at han tolkade det som att fraga 33 skulle inkludera mer
vardefulla saker dn fraga 42. Tp3 svarar darfor ”Ingen gang” pa den hér fragan
och "Mer dn 50 ggr” i frdga 42 déar han tdnker pa de gdnger han tagit godis
frin mamma.

Tp5 tdnker pa "mindre saker som inte stod med”, t.ex. att sno cigaretter. Som
vindmnt ovan tanker tp3 tvartom och rédknar i friga 42 med nér han stulit
godis fran sin mamma. Eftersom han gor det ofta tycker han inte det blir
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rimligt att utgd frdn de senaste 12 manaderna. Har har han utgatt fran en
kortare tidsperiod:

Jag trodde att det var senaste veckan eller ndgonting. Mycket mer. Mer én
50 ganger méaste det vara. [...] Det var bara den jag tvivlade lite pd — "menar
de verkligen 12 manader, for jag gor det definitivt mer dn 50 gdnger”. (Tp3)

Det dr inte helt klart om han svarar 3-5 ganger utifran att tycker att 50 ggr eller
mer blir for lite under de senaste 12 manaderna eller om det beror pa att han
tycker det dr kédnsligt att svara pd hur manga ganger det giller. Eftersom vi
antar att ni 4&r medvetna om att det hdr problemet finns for flertalet av
fragorna, och analyserar svaren med hénsyn till detta, tror vi inte att det héir &ar
nédgot storre problem. Om inte annat dr det ett intressant exempel pa hur en
testperson kan resonera. Och nir han fir en foljdfrdga om hur han skulle svara
pa den typen av frdgar som forekommer i frdga 23-54 sdger han:

Hela har jag svarat arligt. Véldigt arligt faktiskt. (Tp3)

Tp4 och tp2 utgér fran att frdgan géller mer allvarliga hdndelser och skulle inte
rdkna med syskonbrék eller brdk med kompisar. Tp5 har erfarenhet av just en
sddan situation. Hon har en gang i tiden slagit ut en tand pa sin syster och
skulle ha rdknat med det i friga 50 om det hade intrdffat de senaste 12
ménaderna.

Tp1 har dndrat sitt svar pa fragan flera ganger, vilket ir ett tecken pé att han
har problem med frdgan. Han har fyllt i bdde ”1-2 ggr”, ”3-5 ggr” och slutligen
”Ingen gang”. Det framkommer inte vad problemet beror pé.

Tp2 ar lite osdker pa skillnaden mellan att ladda ner och att streama:

Men illegal filmdelning, det &r vil t.ex. sdna har hemsidor ddr man kan
kolla filmer va? (Tp2)

Han beréttar att han ofta kollar pé film p& Swefilm och liknande hemsidor,
men trots det har han svarat ”"Ingen gang”:

For det kdnns inte sa allvarligt. For det dr ingen ny film, dom ldgger inte ut
det en dag efter, dom ladgger ut det typ tva veckor efter, tre veckor t.o.m.
Lang tid, sé jag tror inte... Det 4r ju olagligt om man sitter och filmar i bion
och sen lagger ut det. Ingen av deras videos ar sddar sa jag tror inte det. Det
borde det inte vara. (Tp2)

Tp2 svarar “ritt” pa sa sitt att han inte verkar ladda ner filer illegalt men han
go6r samtidigt en egen tolkning av vad som &r olagligt och att det bara ar
sddant som é&r olagligt som ska ingd (egna normer). Den typen av streaming av
filmer som tp2 pratar om &r sé vitt vi vet ndgot som ligger i grazonen mellan
lagligt och olagligt. Eftersom streaming troligen &dr vanligt hos malgruppen
bor ni fundera pad om det ska laggas till i frdgan, alternativt att ni lagger till en
forklaring om att det inte ska ingé.

Tp5 tycker att det saknas en fraga om (receptbelagda) tabletter och ndmner
ADHD-mediciner som exempel. Hon sédger aterigen att det &r bra att
svarsalternativen striacker sig upp till "Mer &n 50 ggr”.
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Tp3 och tp2 har svarat ”Ingen gang” pé frdgorna. Ingen av dem tror att man
svara drligt pa de hér fragorna:

For kom igen —en tjuv skulle inte sdga att han &r en tjuv. Da skulle han bli
busted av polisen. (Tp3)

Det &r viktiga fragor. Men jag tror inte, &ven om man dr anonym, tror jag
inte man svarar pa det. For det dr ingenting man vill erkdnna. (Tp2)

Uttrycket ”flera gdnger i veckan” dr ndgot abstrakt och kan vara svart att tolka
for sdvial ungdomar som vuxna. For tp4 betyder flera gdnger i veckan “néstan
varje dag”.

For tp5 éar det varje dag eftersom hon “tycker att om man rdker, dé roker man
varje dag”.

Tp4 tycker att frdgan ska dndras sé att de som bara roker ibland, t.ex. festroker
etc. kan svara att de roker. Vi antar att ni inte dr intresserade av att séarskilja
svaren frdn denna grupp, annars ir det relativt enkelt att géra om fragan.

Liksom vi kommenterat under fraga 23-54 tycker tp4 att svarsintervallet 11-50
ggr ar for brett:

Det var ocksa det hiar med, jag kryssade i 11-50, men jag har kanske gjort
det bara 11-15 gédnger nat sant dar och sen dr det ju ett jattehopp till 50. Till
exempel hér 6-10, det var fyra hopp, alltsd det kdnns sa himla mycket nu
nér jag tittar igen. Men ja, jag tycker man borde ha ndnting har mittemellan
ungefir. (Tp4)

Tp2 dndrar sitt svar pa frdgan om att sld ner ndgon fran nej till ja under
intervjun som foljer efter att han besvarat enkéten.

Det hir att ha slagit ner nagon, man vill inte alltid erkdnna det heller. Slagit
ner ndgon, det kdnns som att man berédttar... det kinns som att man tjallar

om man sidger sd. Men dnd4a 4r man ju anonym, man skriver inga namn, sé
man borde kunnat skriva det. Men det beror p& hur man tanker. (Tp2)

Trots att tp2 litar pa att han d4r anonym viljer han alltsa ett mer socialt
onskvirt svar dn det sanna.

Tp4 rdknar inte enbart med situationer dir det dr just polisen som man aker
fast for:

Det kan vara om man t.ex. snattar nat och butiksbitrddet tar en. Eller vakter.
Eller att ndn annan liksom ser en. Nar man gor brottet. S det rdknar jag
som att aka fast. [...] For att polisen blir ju involverad sen. Och att dka fast
det dr liksom om dom tar en pé bar girning eller nat sant. (Tp4)

Om inte den hér typen av exempel ska inkluderas i svaren behover fragan
fortydligas.

Tp5 tycker att brottet/ forseelsen ska dokumenteras pa nagot sitt for att det
ska rdknas som att ”aka fast”. For tp 1 rdcker det om han ”blir tagen” pa bar
girning. Han tycker inte att det behover inkludera att dka med till stationen
eller liknande.

Tp5 minns inte exakt hur gammal hon var nér hon akte fast forsta gangen och
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har skrivit ”ca 12”. Aven tp 1 har svart att minnas sin &lder vid tillfillet och
dndrar fran 14 ar till 15 ar ndr han besvarar enkéten. Om inte den exakta
aldern dr viktig for analysen &r detta inget storre problem.

Tp5 tycker det ér bra att alternativet "Tréaffar sdllan/ aldrig...” finns. Daremot
tog det ett tag innan hon upptéckte alternativet. Fundera pa om alternativet
kan placeras lodridtt med de andra alternativen, dock med avstand till 6vriga
svarsalternativ. Detta géller dven fraga 71-72, ”Gér aldrig...”. Eftersom tp5
traffar sin pappa mycket séllan har hon svart att svara:

For jag menar, gar jag ut pé kvillarna, sa vet alltid mamma var jag dr. Men
det dr inte sidkert att pappa alltid vet var jag dr. Sa det var lite svart...

For du bor ju i stort sett bara hos din mamma?

Ja. (Tp5S)

TpS har enbart utgatt for hur det 4r hos mamma nédr hon har svarat pa
fragorna.

Som ndmnts tidigare tycker tp3 tycker att det hdr avsnittet borde ha nagra
fragor om nér fordldrar behandlar sina barn illa eller ordttvist.

Tp4 har en tydlig bild av vad hon tdnker pé (och inte):

Jag tinkte mera att typ dka ut och shoppa med mamma, dka ut med baten
med pappa. Aka ivig nanstans och gora nanting. Inte t.ex. myskvill, att
man liksom sitter i soffan och tittar pa tv. (Tp4)

Det dr olika vad testpersonerna riknar med i sina svar. Tp2 skulle t.ex.
inkludera myskvall framfor tv:in medan tp4 inte rdknar med det. Tp1 skulle
ocksé rikna med myskvall framfor tv:n och tycker inte att det behdver vara
nagot speciellt. Om denna blandning ar ett problem behoéver fragan
fortydligas.

Tp4 saknar ett mittalternativ och tycker att det nuvarande &r konstigt:

For antingen trivs man ju, eller man behover kanske inte trivas jittebra och
da finns det ju ganska ofta, men det kdnns inte som att det finns nédnting
mittemellan dér. (Tp4)

I expertgranskningen tog vi upp problemet med att det hdr svarsalternativet
inte blir riktigt bra svenska. Fundera pa om ni kan anvénda ett annat
alternativ, t.ex. det som anvinds i Barn-ULF (se forslag i expertgranskningen,
fraga 72).

Tp3 har inte sett att fragan enbart géller ”i skolan” utan har tolkat den rent
allmént. Han inser det nédr intervjuaren stéller f6ljd fragor och dndrar da sitt
svar fran ”Ganska ofta” till ”Ganska sdllan”. Tp 3 sdger att han tror att felet
beror pé att han inte ldste fragan ordentligt ndr han svarade.

Till skillnad frdn mittenalternativen i fraga 74, 78 och 84 tycker tp4 att det hir
exemplet fungerar eftersom det dr fullt mojligt att ha lika manga bra som
daliga larare.

Testpersonerna har olika uppfattning om vad de rdknar som “bra betyg”. For
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tp4 ér bra betyg att fA A. For tp5 ar bra betyg att f& godkéant (E).
Tp4 saknar aterigen ett vettigt mittalternativ och tycker att det nuvarande ar
konstigt:

For att antingen s& bryr man ju sig jittemycket om sina betyg, eller kanske
inte jattemycket och dé finns det ju ganska viktigt. Och sen for dom som
inte alls bryr sig. (Tp4)

Virekommenderar att ni dndrar svarsalternativet.

Tp1 och tp3 kommer inte ihdg sina betyg. Tp5 sédger att det &r manga dmnen
hon inte brukar minnas vad hon har for betyg i men att hon i det hér fallet just
har tittat igenom betygen och darfér minns.

Trots att ett par gdnger i ménaden kan tyckas vara tydligare avgrdnsat dn
“minst ett par gadnger i veckan” (fraga 55), har tp4 problem att tolka det:

Det beror pa. Det dr vél typ en-till... kanske atta-sju gdnger i manaden.
Ungefir.

Ja. Men dven en gang skulle du rdkna?

Ja. (Tp4)

Aven tp3 tycker att uttrycket dr diffust:

Jag brydde mig inte om “ett par gdnger i manaden”. For de har inte gett en
exakt summa. (Tp3)

Tp3 tror att ”jittesdllan”, som for honom betyder "Typ en gang, tre ganger
typ.”, ocksé skulle kunna rdknas med. Tp4 och tp3 har trots allt tolkat fragan
riatt ndr det enbart rdknar med sddant de besdker betydligt oftare dn ett par
génger i manaden. Det dr svart att uttala sig om risken att testpersonerna édven
rdknar med sddan som de bara besdker en gdng i manaden. Mojligen kan tp2
ha inkluderat ett sddant exempel:

Och biograf gér jag ofta pé. Inte s& ofta, men jag gar ju ndn gadng i manaden.
(Tp2)

Hur ménga ganger tp2 tycker att ”nén gang i manaden” &r utreds dock inte.

Tp3 undrar om svarsalternativet kyrka/ forsamlingslokal 4ven inkluderar
moské. Han forklarar att han som shiamuslim inte gar i kyrka, utan till en s.k.
Husseinia som skiljer sig fran bdde kyrka och moské. Han tycker dock att
Husseinia passar in pé forsamlingslokal:

Ja, for det dr en samlingslokal for muslimer. (Tp3)

Vi tror inte att ndgot av ovanstdende dr nagot stérre problem for den hér typen
av fragor.

Tp4 menar att det inte alltid ar s& att hon kdnner till aldern pé sina kompisar:

Om jag har en kompis som har kompisar och sé blir man lite kompis med
dom och sen kanske man inte har sa bra koll p& hur gamla dom &r och vilka
skolor dom gar i. (Tp4)
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Virekommenderar att ni infor svarsalternativet Vet inte”.

Liksom i frdga 74 och 78 tycker tp4 att mittalternativet dr ologiskt eftersom det
ar en antingen eller situation (stéller upp eller inte stéller upp).

Tp2 tycker att fraga 87 och 88 dr lite samma fraga och ldamnar identiska svar pé
de tvé frdgorna. Det tycks vara hans metod for att hantera det faktum att han
inte vet svaret:

Man édr inte hundra procent pé det ddar. Men om man tianker hur man skulle
tdnka sjdlv, d& fAr man ju skriva det hér och da ar det ndstan likadant. Man
tanker ju att ens kompisar tdnker néstan likadant. (Tp2)

Tp3 berittar att han inte svarat drligt pa delfragorna i frdga 87 och dndrar sina
svar fran ”Inte okej” till "Helt okej” respektive "Ganska okej” pa alla fragor
utom den som géller att dricka sig full. Den fragan (87a) har han svért att svara
pa eftersom han pga. religiosa skél inte dricker alkohol. Eftersom det inte finns
négot svarsalternativ som passar honom markerar han ”Inte okej”. Tp4 har
problem med samma fradga, men av andra skél. Hon tycker delfrdgan ar
otydlig:

Betyder det da pa en fest med dom, eller om man &r ensam? Om man &r pa
en fest med dom sé kanske man gor det tillsammans. Och dé tycker dom vél
att det ar lite mer okej dn om man kanske &r hemma och gor det helt sjélv.
D4 tycker dom nog inte att det lika okej. Sd den var lite s& hir svar. (Tp4)

Tp4 tycker ocksé det &r svart att vélja svar nir hon ar osdker pa vad
kompisarna skulle tycka om hon slog ner ndgon. Intervjuaren fragar hur hon
valde sitt svar:

Oj, ingen aning. Det fir man vl ta nénting. Eftersom alla kanske inte tycker
att det (pratar lite otydligt) sa fir man ju ta kanske ett sndpp ndrmare oke;j.

Ja. Du vdger ihop det lite?
Ja. (Tp4)

Tp5 beskriver hur olika kompisar har olika instidllning till situationerna som
delfrdgorna giller:

For jag har ju kompisar som inte tycker att det 4r okej om man snattar. Men
om jag gjorde det skulle de fortfarande vara mina vinner. Men sen finns det
de, som om jag gjorde det, sa skulle de aldrig mer prata med mig. (Tp5)

TpS5 vdager samman kompisarnas vitt skilda attityder och svarar ”Ganska
okej”. Det &r troligt att manga respondenter kommer fa géra en
sammanvagning av kompisarnas olika instéllning och att en del kommer tycka
att det dr svart att vélja ett svar som géller for flera olika kompisar.

Tp1 tycker frdga 87 gar bra att svara pa men har svarare att bestimma sig for
ett svar i friga 88 dir han dndrar frdn "Knappast okej” till "Tveksam” pa tva
av delfragorna. Tp Itar inte sjilv upp detta som ett problem.

Eftersom nagra testpersoner har svart att svara pa de hir frigorna
rekommenderar vi att ni infér Inte aktuellt/ Vet inte. Aven om det skulle
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innebdra att fler respondenter viljer dessa svar, minskar risken for
falska/ felaktiga svar.

Nir tp2 besvarar enkdten och kommer till de hér fragorna bldddrar han framat
i enkédten och suckar lite. Under den efterféljande intervjun fragar intervjuaren
honom om det:

Sen var det fragor om hur mar och du dr som person. Ddr kéindes det som att du
bérjade tycka att enkdten var lite lang.

Ja. For lang faktiskt. Men dnd4, man borde ta tiden for att vara serids. (Tp2)

Pa det har problemet finns det naturligtvis ingen enkel 16sning. Snarare
handlar det om att gbra en samlad beddmning for att avgdéra om det finns
fragor som kan strykas eller goras enklare.

Tp4 hade velat ha mojlighet att svara pa nagon foljdfraga om orsakerna till
stress, oro, somnsvarigheter etc. Hon hade velat svara att hon var stressad pga.
mycket skolarbete.

Tp5 tolkar ”svar uppgift” som att vara bland ménga ménniskor och sitta still”
eftersom det &r ndgot hon tycker dr svart. Tp3 inkluderar ganska ménga olika
typer av prestationer som “svar uppgift”:

T.ex. att man fuskar i spel. Det 4r en svar uppgift. Man méaste komma in och
man maste hacka. Det dr en svar uppgift ocksa. Och t.ex. att rana, det dr en
svar uppgift. Nej, jag brukar aldrig ge mig pa sddana saker. Fuska i ett prov,
det dr ocksa sadana saker. En svar uppgift ar det. (Tp3)

Det tp3 och tp5 sdger visar att delfrdgan dr ndgot problematisk. Till viss del
kan exempel hjilpa urvalspersonerna att forstd vad fradgan &r tdnkt att méta,
men det gor samtidigt frdgan lingre och den kommer fortfarande vara dppen
for mycket olika tolkningar.

For tp4 dr det inte sjdlvklart att en planbok alltid innehéaller id-handlingar av
nédgot slag. Hon skulle hantera situationen olika beroende pa om det fanns id -
handling i planboken eller inte. Finns det id-handling tycker hon att det ar
sjalvklart att man maste ldmna in den. Men om planboken bara innehaller
pengar beror det p4 om ndgon annan ser henne eller inte. Hon minns ett
sadant tillfalle:

Dé var det liksom, det var inte ens en pldnbok, det var nén liten typ pase
och sa fanns det pengar i. Och sé fanns det inga omkring sé jag bara, jag kan
ta den hdr. Men jag har hittat planbocker och sant och dé brukar jag lamna
in den till polisen. (Tp4)

Aven tp3 verkar utga fran att det fanns id-handling i planboken i exemplet och
tycker darfor det dr knepigt att komma fram till ett passande svar:

Ja, men vad ska den som tappat bort den géra med den? Om jag tar upp
den och lamnar den till Polisen, hur ska han veta att jag gav den till Polisen?
Lite svart, 50/ 50 (tp d4ndrade fran svarsalternativet ”stimmer ganska bra”
till varken staimmer eller inte stimmer”). Men jag skulle gdrna inte ta upp
den och ta den (tp sdger att om den t.ex. ldg pa golvet skulle han ligga upp
den i fonstret). (Tp3)
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Troligen &r det inte s& vanligt att ungdomar i den hér aldern bar med sig
legitimation, kontokort eller annan id-handling i planboken. Darfor ar det inte
sjalvklart for dem att utgé fran att en pldnbok innehaller id -handling. Darfor
behdver ni fortydliga om respondenten ska rikna med situationer dér id-
handling finns i pl&nboken eller om de ska tdnka pé situationer som handlar
om 500 kr.

[ frdga 93 framkommer det att tp3 tycker det ar svart att se om han svarar pé
rétt rad:

Oh, shit. Jag kan inte titta bra, for de hér dr sdhéra streck och sant och skit.
”Staimmer ganska déligt faktiskt”... nej, jag skriver 50/ 50” istdllet. (Tp3)

Den hér typen av tablédfragor, som anvands i t.ex. fraga 92-94, ar kognitivt
krdvande och det finns en 6kad risk att respondenten kryssar fel eller missar
delfrdgorna. En metod for att gora det ldttare for respondenten att se vilken
rad de svarar pa ar att inféra skuggning av varannan rad.

Tp4 tycker det dr bra att svarsalternativen gor det mdjligt att svara hur stor
grad av fel hon tycker att de olika exemplen innebiér.

Tp1 dndrar sitt svar fran ”Tveksam” till ”Fel” nér han besvarar enkéten.
Anledningen till det framkommer inte, och kan forstds ha manga olika
anledningar. En av dem kan vara att det r ett tecken pa en styrning mot ett
mer socialt dnskvért svar. En annan ir att tp1 relaterar de olika delfragorna
mot varandra och graderar dem annorlunda efter att ha ldst igenom dem alla.

Sista sidan

Tp3 har inga synpunkter pé sista sidan och verkar inte ha last informationen
sd noga. Han tar dock kort (med mobilen) pa kontaktuppgifterna under
rubriken ”Tack for din medverkan!”

Tp2 fyller i fragan om hur det var att svara pa enkéten och frdgar sen om han
maste skriva ndgot pa raderna for synpunkter och funderingar. Nar
intervjuaren sidger nej ldgger han ner enkédten utan att 1dsa resten av
informationen. I den efterféljande intervjun forklarar han att han inte ldste den
for att det ”blev for mycket”. Tp1 ldser inte heller informationen pé sista sidan:

Det var ju ingen fraga sa jag tdnkte inte, eller jag ldste inte det direkt. (Tp1)

Tp4 och tp5 dr darfor ensamma om att ldsa all informationstext pa sista sidan.
Tp4 tycker att texten om att ldgga enkédten i kuvert och klistra igen det ska vara
kortare och ska skrivas med stdrre teckenstorlek. Hon tycker dven
informationen om var man kan vidnda sig med fragor etc. ska vara storre sa att
man kan ldsa den utan att andra klasskompisar kan se det.

TpS5 foljer instruktionen om att kontrollera sina svar innan hon siger till
intervjuaren att hon dr klar. Tp5 efterfragar kontaktuppgifter till
ungdomsmottagning, ungdomspsykiatrin och BUP eller liknande:

For jag har véldigt svart att ta kontakt, (alltsd) jag med nagon. Sa jag skulle
hellre om det fanns... Om det kanske stod hur mer hur man kunde ta
kontakt med BUP eller ndgot sant dar. (Tp5)

Virekommenderar att informationen gors mer synlig. Tack for din medverkan
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kan placeras langre ner pa sidan och kontaktuppgifterna kan f storre
textstorlek. Detsamma géller texten om att ldgga enkéten i kuvert. Kanske kan
texten kortas ner i stil med nedanstdende forslag.

Niér du ér Kklar:

e Kontrollera att du inte har missat ndgon fraga.
e Ligg enkéten i svarskuvertet och klistra igen det.

7. Instruktioner till larare

I expertgranskningen ingick inte granskning av de instruktioner som lararna far
om undersdkningen. Dir stér t.ex. praktisk information om hur de ska agera nér
undersdkningen genomfors. For att fa mer kunskap om hur det gar till i
klassrummet bad vi att fa ta del av denna inf6r testet. Vi har ndgra synpunkter pa
texten:

o linledning anvédnds ”frageformuldr” och "formuldr”. Anvand hellre
”enkdt” sa att samma begrepp anvinds genomgéende i bade enkét, missiv
och instruktioner.

o Tandrastycketiinledningen dr det bra om ni lyfter fram den viktiga och
motiveranden informationen ”Detta dr landets enda risktdckande och
regelbundet dterkommande undersdkning om...” genom att borja pa ny
rad.

o Iden femte punkten far ldrarna instruktioner om att ha ett eget
enkédtexemplar for att kunna svara pé fragor. Det dr bra om lararen far
ndgot mer utforliga instruktioner om vad ldraren ska hjélpa till med for
fragor och hur.

o Iden sista punkten finns ett "6nskvirt” som kan ersédttas med det mer
vardagliga ”se gédrna till”. I samma punkt kan ordet ”senare” strykas
eftersom det dr underforstatt.

o Det finns ocksd ndgra mindre korrekturfel som ni sdkert har tinkt rétta till
islutversionen. T.ex. saknas det en punkt framfor det andra stycket i
punktlistan.

8. Sammanfattning

Som vindmnt ovan dr den population som undersékningen riktar sig till kénslig
for grupptryck och kontext. Det innebér att det finns en dkad risk for socialt
onskvérda svar och savdl under- som dverrapportering, &ven om det i testet enbart
framkom exempel pd underrapportering. Testet visar ocksa att olika situationer
och exempel tolkas subjektivt utifran urvalspersonens forestidllning om vilka
normer som géller.

Enkiten dr relativt 1ang. Aven om det i testet bara 4r tp2 som uttryckligen nimner
det, sé kan sanningshalten i svaren minska omedvetet pa de sista sidorna. Det
beror pé att koncentrationen minskar med tiden och i relation till svarighetsgraden
péa det som efterfragas. Var medvetna om det vid eventuella jamforelser mellan
olika fragor.

Tank pa att det alltid ska finnas ett giltigt svarsalternativ, &ven om det bara ar ett
fatal av urvalspersonerna som kommer att markera det. En frdga vars svar inte har
ndgon naturlig plats medfor att fortroendet for, och lusten att fortsétta fylla i
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enkéten, kan minska. Risken for att sitta felaktiga svar 6kar daremot. Se darfor

over frdgorna och ldgg vid behov till svarsalternativ som t.ex. ”vet inte”, "minns
inte” och ”annat”.

Nagra av testpersonerna ndmner att de saknar nagra fragor —i det hér fallet om
grupptryck och hur fordldrar behandlar sina barn nér de gjort nagot olampligt. Vi
tycker inte att enkédten bor bli ldingre, men om niiframtiden funderar péd byta ut
nagra frdgor, sd dr det nagra forslag pd amnen.

I testet har det framkommit mycket intressanta saker och en del forbattringar kan
goras i enkédten. Men eftersom det dr s& pass manga fragor i enkéten har det inte
varit mojligt att testa alla frdgor i detalj. Var darfor uppmérksamma pé att det kan
finnas problem med tolkningar av fragor och svar som inte framkommit i detta
test. Sdrskilt som populationen, trots att deras kognitiva forméga ar relativt vél
utvecklad, fortfarande har tydliga svarigheter nér det géller t.ex. ords betydelse
eller att tolka saker bokstavligt.

Om ni véljer att gbra om vissa fradgor i enkéten, men inte vill bekosta ett nytt test,
sé finns det ganska enkla sett att &nd4a fi en indikation pa om de fungerar. Sékert
har ndgon kollega eller bekant ndgon son eller dotter som gar i nian och har
majlighet att ldsa igenom enkéten och ge sina spontana synpunkter.

Vart samlade intryck av testintervjuerna dr att undersdkningen fungerar bra pa det
stora hela. Ddremot bor ni i analysen ta hdnsyn till de problem som ndmnts och
som inte kan atgédrdas av olika anledningar.

Referenser

Borgers, N., Leeuw, E. D. & Hox, J. J,, (2000). Children as respondents in survey
research: Cognitive development and response quality. Bulletin de méthodologie
sociologique (BMS) 66: 60-75. Finns pé adressen: joophox.net/ publist/ bms66.pdf
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Bilaga 6: Variabellista

I tabellen nedan redogors for de fragor som ingar i drets undersokning.
De fragor som dr markerade med en stjarna (*) har forandrats sedan 2011
ars undersokning. Det kan handla om en spraklig forandring av sjalva
fragan eller att exempel har lagts till i frigan, men det kan ocksa handla
om att svarsalternativ lagts till eller tagits bort. Fragor markerade med tva
stjarnor (**) ar helt nya fragor som inte stillts tidigare. For en jamforelse
mellan undersokningarna under perioden 1995-2011 hanvisas till respek-
tive undersoknings tekniska rapport.?!

Vissa fragor i enkaten ligger i sa kallade fragebatterier, och 4r da ofta for-
mulerade som pastdenden som eleven ska ta stillning till. I dessa fall an-
ges pastdendena i nedanstaende redovisning. Till manga av fragorna eller
fragebatterierna i enkiten ges en kort introduktion, som inte aterges har.
For overskadlighetens skull anges ibland vad fragorna avser i stallet for
en ordagrann dtergivning av fradgan. Svarsalternativen redovisas inte. Det
kompletta frageformularet aterfinns i bilaga 3.

Tabell 1. Variabellista for Skolundersékningen om brott 2015.

Del A. Fragor om dig och din familj

Hur gammal ar du?
Kén*
Fodelseland (du sjalv)
Fodelseland (mamma)
Fodelseland (pappa)
Vilken typ av bostad bor du i?*
Ar dina féraldrar skilda/separerade?
Vilka personer bor du med?*
Har din mamma universitets-/hégskoleutbildning?
Har din pappa universitets-/hdgskoleutbildning?
Har din mamma néagot arbete?
Om nej, vad gor din mamma?
Har din pappa nagot arbete?
Om nej, vad gor din pappa?
Hur mycket pengar har du ungefar till fritid och néjen varje manad?™

Har du, p& grund av din familjs ekonomi, inte kunnat géra eller kdpa nadgot som méanga andra i din alder
kan under de senaste 12 manaderna?™

Hur kénner du dig nar du tanker pa din familjs ekonomi?**
Hur méanga ganger har du varit utomlands p& semester under de senaste tre aren?™

Del B. Fragor om utsatthet fér brott under de senaste 12 manaderna

Har du under de senaste 12 manaderna rékat ut for att ...
... nagon stulit din cykel?
Gjordes polisanmalan den senaste gangen det hande?

21 Se Bra 2008, Bra 2010 samt Bra 2013b.
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.. nagon stulit din planbok?

Gjordes polisanmalan den senaste gangen det hande?
.. nagon stulit din mobiltelefon?*

Gjordes polisanmalan den senaste gangen det hande?™
.. ndgon stulit annan vardefull sak fran dig?

Gjordes polisanmalan den senaste géngen det hande?

Under de senaste 12 manaderna, har nagon med avsikt slagit dig, sparkat dig eller utsatt dig fér annat
vald s& att du skadades sa mycket att du blev tvungen att besdka sjukskéterska, sjuksyster, lakare eller
tandlakare?”

Var héande det den senaste gangen?
Blev handelsen polisanmald?

Under de senaste 12 méanaderna, har nagon med avsikt slagit dig, sparkat dig eller utsatt dig fér annat
vald s& att du fick ont, men inte behévde séka sjukvard?*

Var héande det den senaste gangen?
Blev handelsen polisanmald?
Har du under de senaste 12 manaderna blivit hotad s& att du kant dig allvarligt radd?
Var hande det den senaste gangen?”
Blev handelsen polisanmald?

Har nagon under de senaste 12 ménaderna hotat dig med véld eller vapen, eller anvant vald eller vapen
mot dig, for att f& pengar eller andra vardesaker (t.ex. din mobiltelefon)?*

Var héande det den senaste gangen?*
Blev handelsen polisanmald?

Har nagon tafsat eller tagit pa dig pa ett sexuellt sétt fast du inte ville det under de senaste 12 mana-
derna?”

Var hande det den senaste gangen?*
Blev handelsen polisanmald?
Har du blivit tvingad till att géra nadgot som du upplevde som sexuellt under de senaste 12 manaderna?*
Var hande det den senaste gangen?*
Blev handelsen polisanmald?
Har du under de senaste 12 manaderna rakat ut for att ...

... n&gon skrivit krankande saker om dig pa internet (tex. pa Facebook, Instagram, en blogg eller lik-
nande)?**

... nagon lagt upp bilder eller filmklipp pa dig pa internet som du inte ville ska spridas (t.ex. pa Facebook,
Instagram, en blogg eller liknande)?**

Har nagon enligt din uppfattning utsatt dig for brott ndgon gang under de senaste 12 manaderna pa
grund av ...

... din svenska eller utlandska bakgrund?
... din religion?

... din sexuella laggning?™

... din kénsidentitet?™

Del C. Fragor om delaktighet i brott och andra problembeteenden
Hur méanga ganger har du gjort féljande saker under de senaste 12 manaderna?*

Skolkat fran skolan en hel dag

Akt buss, sparvagn, tunnelbana, pendeltag eller tdg utan att betala ("plankat”)*
Kért bil eller mc utan korkort eller kérkortstillstand

Med flit forstort nagot som inte var ditt (tex. busskur, gatlykta, fonster, nagons cykel eller liknande)*
Klottrat sa kallade "tags” eller liknande med tusch eller sprayfarg*

Utan tillstand gjort en stérre graffitimalning”

Stulit eller snattat nagot i en affar*

Anvant nagon annans eller ett forfalskat ID-kort*

Skaffat dig pengar genom att lura nagon*

Stulit nagot fran skolan

Stulit nagot fran ditt hem (t.ex. alkohol, cigaretter eller annat)*

Stulit nagons mobiltelefon™

Stulit en cykel

Stulit en moped eller motorcykel

Stulit en bil

Stulit nagot ur en bil

Stulit nagot ur en ficka, vaska, ryggsack eller liknande*

Ryckt en véska eller liknande fran nagon du inte kanner
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Stulit nagot ur en kallare, vindsférrad eller liknande™
Stulit nagot annat som vi inte fragat om
Kopt nagot som du visste var stulet”
Séalt nagot som du visste var stulet®
Brutit dig in i en bostad eller annan byggnad
Haft med en kniv som vapen nar du gatt ut*
Hotat nagon med vald eller vapen for att f4 pengar eller andra vardesaker (t.ex. en mobiltelefon)*
Utan tillatelse tant eld pa nagot vardefullt (tex. en bil, byggnad eller skog)*
Med avsikt slagit nagon som inte tillhér din familj s& att du tror eller vet att han/hon behévde sjukvard*
Med avsikt slagit nagon som tillhor din familj s& att du tror eller vet att han/hon behdvde sjukvard”
Slagit nadgon s& att han/hon fick ont, men inte sa att det behévdes sjukvard
Med avsikt skadat nagon med ett vapen (tex. en kniv)*
Laddat ned musik, filmer, spel eller annan programvara genom illegal fildelning™
Skrivit nagot eller lagt ut bilder/film pa internet for att krdnka nagon™
Har du nagonsin &kt fast for polisen fér nagot brott du begatt?”
Hur gammal var du forsta gangen du akte fast?
Fick du delta i samtal eller nagot program inom socialtjansten?**

Del D. Fragor om tobak, alkohol och droger

Roker eller snusar du minst flera ganger i veckan?*
Hur méanga ganger har du gjort féljande saker under de senaste 12 manaderna?*
Druckit 6, vin, sprit eller annan alkohol sa du ként dig berusad
Rékt hasch eller marijuana
Rokt spice eller andra rokmixar*
Provat annan narkotika (tex. amfetamin, heroin, ecstasy eller liknande)
Anvant receptbelagda lakemedel utan lékarordination™
Sniffat/boffat (t.ex. lim, thinner, tandargas)”
Sélt hasch eller marijuana
Salt annan narkotika

Del E. Fragor om dina kompisars brottslighet

Hur ménga av dina kompisar har begatt nagot brott, som du vet om?*
Har nagon av dina kompisar gjort nagot av féljande, som du vet om?*
.. Snattat nagot i en affar*

.. Forstort nagonting med flit*

.. Brutit sig in ndgonstans

.. Slagit ner nagon

.. Akt fast for polisen

Del F. Fragor om din relation med dina foraldrar

Hur ofta kommer du och din mamma bra dverens?*

Hur ofta kan du prata om problem eller andra kénsliga saker med din mamma?™*
Hur ofta kommer du och din pappa bra 6verens?™

Hur ofta kan du prata om problem eller andra kénsliga saker med din pappa?*

Hur ofta gor du nagot trevligt tillsammans med en eller bada dina féraldrar (till exempel ga pa bio, spela
séllskapsspel, idrotta, ha en mysig filmkvall eller liknande)?*

Hur ofta vet nagon av dina foraldrar var du &r om du géar ut pa kvallen?™
Hur ofta vet nagon av dina féraldrar vilka du traffar om du géar ut pa kvallen?™
Hur tror du din forélder/dina féréldrar skulle reagera om du skolkade fran skolan ett par dagar?”

Del G. Fragor om skolan

Hur trivs du i din skola?™

Har du sett mobbning pa din skola?

Hur ofta har du under de senaste 12 manaderna oroat dig for att utsattas for brott i skolan?**
Tycker du att dina larare &r bra?”

Hur viktigt tycker du det ar att f& bra betyg?”

Vad hade du for betyg i féljande &mnen varterminen 20157*

... Svenska

... Engelska

... Matematik
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Del H. Fragor om fritid och kompisar

Brukar du besoka eller delta i nagot av féljande minst ett par gdnger i manaden pé din fritid?

Fritidsgard/ungdomsgérd*
Biograf
Cafeteria/fik
Bibliotek
Teatergrupp
Danstraning
Gym*
Sporthall/Zidrottshall
Idrottsplats
Kyrka/forsamlingslokal
Ridhus/stall
Diskotek
Fest
Korvkiosk/pizzeria eller liknande”
Musikundervisning/kor
Replokal
Rock-/popkonsert
Foéreningslokal
Scouttraff/friluftsframjandet
Museum/konstutstélining
Skateboardpark/-ramp”
LAN-stalle™
Flipper-/biljard-/spelhall
Képcentrum/affarer*
Nej, inget av detta
Har du nagot extrajobb?™

Hur manga kvallar i veckan brukar du traffa kompisar t.ex. pa ungdomsgarden, ute eller hemma hos

nagon?*

Brukar du oftast traffa en kompis eller flera kompisar tillsammans?*

Hur ofta brukar du umgés med kompisar som &ar minst tvé ar aldre an du?”
Hur val stammer foljande pastaenden dverens med hur det ar for dig?

Jag litar pa att mina kompisar staller upp for mig om jag behéver hjalp med nagot*

Mina kompisar betyder mycket for mig*
Jag respekterar mina kompisars asikter”
Har du blivit mobbad?*
Har du mobbat andra?
Tror du att dina kompisar skulle tycka att det var okej om du ...”

.. drack dig full?

.. skolkade ett par dagar?

.. stal nagot i en affar?”

.. provade hasch?

.. stal en bil?*

.. slog ner en person som sa nagot forolampande?
... gjorde en storre graffitimalning utan tillstand?*
Skulle du tycka det var okej om dina kompisar ...

.. drack sig fulla?

.. skolkade ett par dagar?

.. stal nagot i en affar?*

.. provade hasch?

.. stal en bil?*

.. slog ner en person som sa nagot férolampande?

.. gjorde en storre graffitimalning utan tillstand?*

Del I. Fragor om hur du mér och hur du &r som person

Hur val stammer féljande pastaenden in pa dig?
Jag har kant mig orolig och nervos senaste tiden

Trots att jag &r mitt bland manniskor far jag ibland en kansla av ensamhet

Ibland har jag svart att sova®
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Jag kanner mig ofta orattvist behandlad
Jag kanner mig ofta arg”

Har du under de senaste 12 manaderna gjort nagot av féljande for att du var radd eller orolig for att bli
hotad, trakasserad, utsatt for vald eller nagot annat brott?*

Hallit dig borta fran skolan en hel dag?
Stannat hemma en kvall fast du egentligen velat ga ut?
Medvetet undvikit vissa personer?
Medvetet undvikit vissa platser?
Hur val stammer foljande pastaenden dverens med hur du &r som person?*
Jag gor ofta saker impulsivt utan att tdnka efter i férvag
Jag gor det jag kanner for, utan tanke pa om det &r bra eller daligt pa langre sikt
Ibland tar jag risker bara for att det ar kul
Jag tar garna risker aven om det kan vara farligt
Jag har ganska latt for att bli arg
Nar jag blir arg har jag svart att lata bli att skrika, smalla igen dérrar och liknande
Jag tycker ofta att det ar svart att sitta still en langre stund, tex. pa en lektion*
Jag férsoker undvika svara uppgifter
Jag blir ofta uttrakad nar andra beréattar om sina problem™

Del J. Fragor om hur du tycker/kanner infor vissa saker

Hur val stammer foljande pastaenden dverens med hur du tror att du skulle gora?*
Om jag hittar en planbok med 500 kr i s& kommer jag att stjala pengarna”
Om nagon har glémt att lasa en cykel jag vill ha sa kommer jag att stjdla den*
Om jag hittade en mobiltelefon skulle jag kunna behélla den utan att fa déligt samvete™
Om det &r en sak som jag absolut vill ha i en affér, s& kommer jag att forséka stjéla den”
Om en tva ar yngre elev kallar mig for nagot dumt, s& kommer jag att sla till den eleven
Hur val stammer foljande pastaenden enligt dig?”
Det &r viktigt att tala om for polisen om nagon vandaliserar skolan
Pa det hela taget gor polisen ett bra jobb*

Jag litar pa att jag skulle fa en rattvis behandling av polisen om jag blev misstankt for ett brott som jag
inte har begatt”

Risken att aka fast om man snattar ar ganska stor*
Risken att aka fast om man stjal en cykel ar ganska stor*

Hur fel tycker du det &r for nagon i din egen élder att gora féljande saker?*
Aka moped utan att anvanda hjalim*
Snatta ett paket tuggummi, en chokladkaka eller liknande i en affar*
Stjala klader i en affar*
Bryta sig in i en sommarstuga for att se om det finns nagot att stjala”*
Anvanda vald for att fa respekt
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Bilaga 7: Internt bortfall

Frageundersokningar drabbas alltid av internt (eller partiellt) bortfall,
vilket innebir att en person som medverkar i undersokningen inte bes-
varar alla fragor som stills, eller besvarar fragor pa ett felaktigt satt. I en-
katundersokningar karaktiriseras det interna bortfallet frimst av att vissa
fragor saknar svar. Eftersom en del av fragorna i undersokningen kan
uppfattas som kansliga — kanske sarskilt for elever som utsatts for vissa
brott — kan internt bortfall uppkomma med anledning av att eleverna inte
vill besvara vissa fragor.

Samtliga fragor i enkiten har givna svarsalternativ med sa kallade kryss-
svar, s att elever med exempelvis skrivsvarigheter slipper uttrycka sig
skriftligt. De 6ppna fragorna har tagits bort for att hélla det interna bort-
fallet pa en lag niva och stirka elevernas anonymitet.

De fragor som ror egen delaktighet i brott och utsatthet for brott har ett
forhdllandevis lagt internt bortfall,> men det finns diaremot ett visst in-
ternt bortfall pa foljdfragorna till utsatthet for brott (dessa fragor ror var
brottet skedde samt om det polisanmaldes). Det interna bortfallet i enka-
ten Oversteg 5 procent pa 15 av de 173 fragorna nir data levererades fran
SCB. Samtliga dessa fragor ar uppfoljningsfragor.

Tabell 1. Internt bortfall fér fragorna i frageformularet. Andelar i procent.

Fraga Procent | Fraga Procent | Fraga Procent | Fraga Procent | Fraga Procent
A1 0,6 B14ail 2,1 B19 0,6 C23h 0,6 C23a 0,7
A2 0,6 B14b 08 B19a 94 C23i 0,6 C23a 0.8
A3a 05 B14b1 07 B19b 14,8 C23j 0,8 C2306 08
A3b 0,7 Bl4c 0,6 B20 05 C23k 0,7 C23aa 09
A3c 1,1 B14c1 49 B20a 8,0 C23l 09 C23ab 13
A4 05 B14d 09 B20b 19,4 C23m 0,7 C23ac 1,3
Ab 09 B14d1 78 B21a 1,1 C23n 0,6 C24 1,9
A6 2,1 B15 0,6 B21b 2,5 C230 0,7 C24a 22
AT7a 1,0 B1ba 6,7 B22a 1,1 C23p 09 C24b 4.1
AT7b 1,7 B15b 89 B22b 22 C23q 06 D25 1,7
A8 49 B16 08 B22c 24 C23r 0,6 D26a 0,6
A8a 8,7 B16a 89 B22d 2,5 C23s 1,1 D26b 0,7
A9 3,1 B16b 22,6 C23a 05 Co3t 1,0 D26¢ 1,0
A9a 11,5 B17 0,6 C23b 0,7 C23u 08 D26d 05
A10 3,0 B17a 75 C23c 1,2 C23v 09 D26e 0,6
A11 0,8 B17b 10,4 C23d 0,7 C23w 0,7 D26f 08
A12 0,7 B18 05 C23e 0,7 C23x 0,7 D26g 08
A13 0,6 B18a 12,0 C23f 09 C23y 0,8 D26h 0,8
B14a 05 B18b 18,6 C23g 0,8 C23z 0,7 EQ7 12

22 Forskning har visat att ett visst internt bortfall inte tenderar att ha nagon namnvard effekt pa resultaten
(Pauwels och Svensson 2008).
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Fraga Procent | Fraga Procent | Fraga Procent | Fraga Procent | Frdga Procent
E28a 1,4 G40 0,8 H51b 17 153d 2,1 J56b 2,1
E28b 22 G41 0,9 H51c 15 153e 19 J56¢ 2,3
E28c 30 G42a 1,1 H51d 14 154a 1,8 Jb6d 2.1
E28d 27 G42b 1,1 Hb51e 1,7 154b 2,0 J56e 2,1
E28e 2,3 G42c 1,3 H51f 17 154¢ 2,1 Jb7a 23
F29 0,6 H43 1,6 Hb51g 17 154d 2,2 J57b 2,4
F30 0,9 H44 1,7 Hb52%a 1,6 155a 23 Jb7c 2,6
F31 1,4 H45 1,4 H52b 17 155b 24 Jb7d 2,6
F32 1,6 H46 1,2 H52¢ 1,8 155¢ 2,6 Jb7e 2,7
F33 1,0 H47 1,1 H52d 1,8 155d 2,2 Jb8a 2,0
F34 0,9 H48a 1,3 Hb52%e 2,0 155e 2,4 J58b 2,0
F35 0,9 H48b 1,6 H52f 1,8 155f 2.1 Jb8c 23
F36 1,2 H48c 1,8 H52g 2,0 16bg 2,2 J58d 2,1
G37 0,8 H49 1,4 |53a 1,6 155h 2,5 J58e 2,2
G38 09 H50 1,3 153b 2,0 155i 2,2

G39 1,0 H51a 1,4 153c 2,2 Jb56a 2,1







b

Brottsforebyggande radet

BOX 1386 / TEGNERGATAN 23, SE-111 93 STOCKHOLM
TELEFON +46 (0)8 527 58 400 « FAX +46 (0)8 411 90 75 « E-POST INFO@BRA.SE + WWW.BRA.SE



